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Цель работы – анализ состояния и тенденции развития технико-технологического обеспечения молочного 

скотоводства России и Советского Союза в первой половине ХХ века. В начале XX века сельское хозяйство России 

на две трети состояло из мелких крестьянских хозяйств с использованием ручного труда и не требовало дорогих 

машин. Процесс укрупнения хозяйств шел очень медленно, но были созданы предпосылки для перехода к механизи-

рованному производству продукции животноводства. Первая мировая война, начавшаяся в 1914 году, а затем 

революция и Гражданская война остановили на годы техническое развитие сельскохозяйственного производства 

России. Во второй половине 20-х годов ХХ века уже перед Советским Союзом встала проблема роста производства 

сельхозпродукции, что можно было обеспечить организацией высокомеханизированных сельскохозяйственных 

предприятий. Всесоюзное объединение сельскохозяйственного строительства «Союзсельстрой» к 1931 году  

подготовило типовые проекты молочных ферм крупного рогатого скота на 100 и 200 голов, в которых была преду-

смотрена механизация основных процессов по содержанию и обслуживанию коров. Созданием машин для живот-

новодства в 1930-1940 годах занимались ученые и инженеры Всесоюзного института механизации (ВИМ) и 

его филиалов. В этот период был разработан и поставлен на производство целый ряд машин, облегчающих труд 

животноводов. Началось составление нормативов для проектирования коровников. К 1939 году в ВИМ была 

создана и прошла проверку в колхозах система машин. Появилась потребность в специальных организациях для 

оказания помощи колхозам при монтаже и вводе в эксплуатацию животноводческого оборудования. Одновременно 

началась подготовка инженерных кадров в Ленинграде, Москве и других городах Советского Союза. Постановлением 

Совета Народных Комиссаров СССР от 8 июля 1939 года был установлен план поставки на 1940 год ряда машин 

и агрегатов для животноводства. Таким образом, к 1941 году были созданы необходимые условия для комплексной 

механизации основных трудоемких процессов в животноводстве Советского Союза. Вопросы сельскохозяйственной 

экологии в этот период на государственном уровне не рассматривались. При отсутствии широкого производства 

минеральных удобрений, весь навоз, получаемый от животных, вносился под сельскохозяйственные культуры, 

являясь ценным органическим удобрением, не представляющим угрозы окружающей среде.  

Ключевые слова: сельское хозяйство, корова, ферма, скотный двор, комплексная механизация, машина, оборудование 

Благодарности: работа выполнена в рамках Государственного задания ФГБНУ «Федеральный научный агроин-

женерный центр ВИМ» (работа FGUN-2022-0010). 

Авторы благодарят рецензентов за их вклад в экспертную оценку этой работы. 

Конфликт интересов: авторы заявили об отсутствии конфликта интересов. 

Для цитирования: Вторый В. Ф., Вторый С. В. Развитие механизации молочного скотоводства в России и 

Советском Союзе в первой половине ХХ века. Аграрная наука Евро-Северо-Востока. 2024;25(2):301–310. 

DOI: https://doi.org/10.30766/2072-9081.2024.25.2.301-310 
 

Поступила: 15.03.2024 Принята к публикации:12.04.2024    Опубликована онлайн: 24.04.2024 
 

Development of mechanization of dairy cattle rearing in Russia 

and the Soviet Union in the first half of the twentieth century 

© 2024. Valery F. Vtoryi   , Sergei V. Vtoryi 
Institute for Engineering and Environmental Problems in Agricultural Production –  
branch of Federal Scientific Agroengineering Center VIM, Saint Petersburg, 
Russian Federation 
 

The study aimed to look into how dairy cattle rearing in Russia and the USSR got technical and technological support 

in the first half of the twentieth century. At the start of the 20th century, two-thirds of Russian agriculture were small peasant 

farms. They used manual labor and did not need the costly machines. The consolidation of farms was very slow. Yet it laid the 

foundation for a shift to mechanized livestock production.The First World War, which began in 1914, followed by the Revolu-
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tion and the Civil War halted for years the technical development of Russia's agricultural production. In late 20s, the Soviet 

Union already faced the challenge of producing more agricultural goods. This increase could be possible by starting highly 

mechanized agricultural enterprises. By 1931, “Soyuzselstroy”, an All-Union Agricultural Construction Association, had 

prepared standard designs of dairy cattle farms for 100 and 200 heads. They provided for mechanization of main processes 

of cow housing and care. In 1930-1940, scientists and engineers of the All-Union Institute of Mechanization (VIM) and  

its branches undertook the creation of cattle farming machinery. This period saw the development and manufacture of 

a number of machines that made livestock farmers labor easier. The work on setting standards for designing the cow barns 

started. By 1939, VIM had designed a system of machines and test edit in collective farms. The need for specialized organiza-

tions to help collective farms to install and put into operation the livestock equipment became evident. At the same time, training 

of agricultural engineers started in Leningrad, Moscow and other USSR cities. A Decree by the Council of People's Commis-

sars of the Soviet Union dated July 8, 1939, set a delivery plan of machines and units for livestock farming in 1940. Thus,  

by 1941 the conditions were created for integrated mechanization of main labor-intensive processes in national animal 

husbandry. Those days agricultural ecology was not in the focus. With no widespread production of mineral fertilizers in 

place, application of all manure to soil posed no environmental risk. 
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В конце ХIХ века Российская империя 

была аграрной державой, где сельское население 

составляло более половины всего населения 

страны. Сельскохозяйственное производство 

и особенно производство молока было мало-

эффективно из-за малой продуктивности 

животных, низкой производительности труда, 

связанной с отсутствием средств механизации 

основных технологических процессов.  

В Российской Империи в 1900 году насчи-

тывалось 180 млн голов скота, в т. ч. 27 % – 

крупный рогатый скот (КРС). Так, в 50 губерниях 

Европейской России было 31 млн 659 тыс. голов. 

У крестьян взрослый скот составлял 61 %, 

молодняк – 39 %, у крупных землевладельцев 

– 70 и 30 % соответственно. Следует отметить, 

что КРС был важным источником навоза, 

необходимым для повышения плодородия бед-

ных почв, особенно в Нечерноземной полосе 

России [1]. 

В лучших стадах средняя удойность 

великорусской коровы при живой массе около 

400 кг достигала 150–200 ведер (1800–2400 л) 

на голову в год и жирности молока 3,7 %.  

Высокопродуктивный скот имелся в хозяй-

ствах на территориях, расположенных по 

течению Северной Двины, Вычегды, Костромы, 

Волги, Оки, Клязьмы. Высоким спросом поль-

зовался Холмогорский скот, выведенный 

путем скрещивания местного скота с голланд-

ским еще во времена Петра I. 

Сложившаяся к началу ХХ века структура 

мелкотоварного крестьянского животноводчес-

кого хозяйства, базировавшегося на 1-2 коровах, 

не требовала наличия высокопроизводительных, 

дорогих машин, что сдерживало развитие 

механизации молочного животноводства. В то же 

время процесс индустриализации России про-

должал развиваться. Состав выпускаемых 

машин и орудий для сельского хозяйства 

становился более разнообразным с хорошим 

качеством и невысокой ценой. Важным момен-

том было то, что снижалась доля зарубежных 

материалов и расширялся ассортимент металлов 

и изделий отечественного производства . 

Известный инженер-механик того времени 

Д. Д. Арцыбашев отмечал, что русское маши-

ностроение пользуется почти исключительно 

отечественными материалами [2]. 

С развитием зоотехнических знаний в 

начале ХХ века к крестьянам приходит осоз-

нание необходимости подготовки кормов перед 

скармливанием скоту. Однако зоотехники того 

периода рекомендуют обдуманно подходить 

к различным приемам подготовки кормов, так 

как можно нанести вред животным [3]. Для 

облегчения трудоемкого процесса приготов-

ления кормов появилась потребность в произ-

водстве доступного оборудования для улучшения 

качества кормов путем термообработки, измель-

чения соломы, корнеплодов, зерновых продук-

тов. В первую очередь, были востребованы 

запарники кормов емкостью от 3 до 25 пудов 
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картофеля, соломорезки, корнерезки, зерно-

плющилки и зернодробилки с ручным приво-

дом. Оборудование поставлялось, в основном,  

с заводов Англии, Германии, Австрии, но было 

и российское, изготовленное в Харькове и Риге. 

В 1819 году появился первый доильный 

аппарат, а в 1895 году компания Thistle разра-

ботала высокопроизводительный доильный 

аппарат с пульсатором (рис. 1), принцип работы 

которого используется и в настоящее время1. 

Большой объем производства молока в кре-

стьянских хозяйствах требовал замены ручного 

доения машинным. Однако в начале ХХ века 

в России процесс перехода с ручного доения 

на машинное только начинался. Установки для 

доения коров проходили стадию разработки  и 

совершенствования, практически отсутство-

вали у крестьянства. В то же время у населения 

появился запрос на расширение ассортимента 

молочных продуктов, который повлек за собой 

разработку и широкое внедрение оборудо-

вания для переработки молока. Наибольший 

спрос получили сепараторы, которые осна-

щались преимущественно ручным приводом, 

но были и работающие от конного или парового 

привода. Наиболее совершенными и востребо-

ванными были сепараторы системы Де-Лаваль 

(рис. 2) – ручные, с производительностью 

3,5–24,0 ведра (40–290 л) в час. Сепараторы 

поставлялись исключительно из-за границы, 

главным образом из Швеции и Дании, от 4000 

до 5000 штук в год. 
 

 

 

Рис. 1. Доильный аппарат (1895)2 /  

Fig. 1. Milking unit (1895)2 

Рис. 2. Сепаратор De Laval3/ 

Fig. 2. De Laval separator3 

 

Одновременно растет спрос на обору-

дование для длительного хранения молока и 

молочных продуктов: холодильники с цирку-

лирующей холодной водой для охлаждения 

цельного молока, сливок и снятого молока 

после сепарирования производительностью от 

6 до 60 ведер (70–720 л) в час; подогреватели; 

пастеризаторы для нагрева молока до 85 °С.  

В российских мастерских было организовано 

производство весов для взвешивания молока, 

молокомеров, приборов для пропаривания и 

мытья молочной посуды. 

Наличие в г. Санкт-Петербурге Импера-

торского Сельскохозяйственного Музея (обра-

зован в 1861 г. и работал до 1941 г.) с отделом 

«Сельскохозяйственные орудия и машины» и 

подотделом «Машины и приборы молочного 

хозяйства» (рис. 3) позволяло знакомить кресть-

янство с достижениями мирового и российского 

сельхозмашиностроения, одновременно обучая 

селян пользованию ими [4]. 
 

1Milking Machine. Haude Life. Inventions that change the world. 2016. [Электронный ресурс].  

URL: https://haudelife.wordpress.com/2016/12/16/milking-machine/ (дата обращения: 05.01.2024). 
2Там же 
3Там же. 

https://haudelife.wordpress.com/2016/12/16/milking-machine/
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Рис. 3. Отдел приборов молочного хозяйства Императорского Сельскохозяйственного Музея [4] /  

Fig. 3. Department of devices for milk production in the Imperial Agricultural Museum [4] 
 

К началу XX века были в основном 

созданы предпосылки для перехода к механи-

зированному производству продукции живот-

новодства, но не существовало социально-

экономических условий. Мелкие крестьянские 

хозяйства, составлявшие около 2/3, не имели 

возможности для покупки техники и оборудо-

вания. Процесс укрупнения шел очень мед-

ленно с разорением мелких крестьянских 

хозяйств и присоединением освободившихся 

земель к более крупным землепользователям. 

Цель исследования – анализ состояния 

и тенденции развития технико-технологического 

обеспечения молочного скотоводства России и 

Советского Союза в первой половине ХХ века.  

Научная новизна – на основе анализа 

исторической и научно-технической инфор-

мации рассмотрены тенденции становления и 

развития технико-технологического обеспе-

чения молочного скотоводства России в первой 

половине ХХ века. 

Материал и методы. Для оценки состоя-

ния производства животноводческой продукции, 

обеспечения техникой и механизированными 

технологиями на фермах КРС колхозов, совхозов 

использованы методы монографического иссле-

дования, статистического и экономического 

анализа материалов государственной статис-

тики и научных публикаций с обобщением 

и систематизацией собранной информации. 

Результаты и их обсуждение. В истории 

развития Российской государственности первой 

половины ХХ века можно выделить два основ-

ных этапа. Первый этап – Российская Империя, 

существовавшая до 1917 года. Второй этап 

с 1917 года – создание Союза Советских Социа-

листических Республик (СССР), Великая Оте-

чественная война и послевоенное восстанов-

ление народного хозяйства. 

В первые годы ХХ века обозначилась 

необходимость научного подхода к разработке 

и производству машин и оборудования для 

сельского хозяйства. Создание в 1907 году 

Бюро по сельскохозяйственной механике – 

научно-исследовательской организации, которая 

занималась вопросами теоретической и при-

кладной механики, разработкой новых научных 

принципов в сельскохозяйственном машино-

строении, явилось основой для разработки 

и создания в России технических средств меха-

низации сельскохозяйственного производства, 

в т. ч. для молочного животноводства [5]. Бюро 

просуществовало до 1917 года, которое к 

1925 году было преобразовано в отдел маши-

новедения Государственного института опытной 

агрономии (ГИОА). В процессе реорганизаций 

на базе отдела ГИОА и других институтов 

в 1930 году в Ленинграде был создан Всесоюз-

ный институт механизации (ВИМ). В институте 

сформировали ряд отделов, в т. ч. механизации 

работ на фермах. Затем ВИМ был переведен 

в Москву, а в Ленинграде создали Ленинград-

ское отделение ВИМ (в настоящее время – 

Институт агроинженерных и экологических 
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проблем сельскохозяйственного производства 

(ИАЭП) – филиал ФГБНУ ФНАЦ ВИМ в Санкт-

Петербурге).  

В 1913 году в сельском хозяйстве России 

было занято свыше 75 % населения, насчиты-

валось 20 млн крестьянских хозяйств (дворов), 

из которых 30 % не имели рабочего скота, 

34 % – пахотного инвентаря, 15 % – посевов. 

Бедняцкие хозяйства составляли 65 % общего 

количества, середняцкие – 20 %, кулацкие – 15 %. 

Товарную продукцию производили в основ-

ном середняцкие и кулацкие хозяйства. Прак-

тически большинство крестьянских хозяйств 

могли прокормить только себя [6]. 

Разразившаяся в 1914 году Первая миро-

вая война, а затем Октябрьская революция 

1917 года и Гражданская война, последовав-

шая за этим разруха отбросили Россию в тех-

ническом развитии сельскохозяйственного 

производства назад на многие годы. 30 декабря 

1922 года был образован Союз Советских 

Социалистических Республик (СССР). 

Необходимо отметить, что в крити-

ческих условиях Гражданской войны ученые 

продолжали работать. Так, в 1918 году при 

молочной ферме Петроградского Агрономи-

ческого Института в Детском (Царском) Селе 

специально созданной экспертной комиссией 

проведены испытания сепараторов, закуплен-

ных за границей. Первое место заняла группа 

сепараторов «Альфа-Нобель». Результаты 

испытаний послужили основанием для выбора 

конструкций сепараторов для намечающегося 

открытия в России заводов по их производ-

ству [7]. Уже в 1923 г. на базе машинострои-

тельного завода в г. Пермь был организован 

завод «Уралсепаратор», в дальнейшем «Маш-

завод им. Ф. Э. Дзержинского», где начали 

выпускать сепараторы «Звезда» производи-

тельностью 60 и 100 л в час. 

Во второй половине 20-х годов ХХ века 

был взят курс на индустриализацию СССР, 

что привлекло в города из деревни наиболее 

активную часть сельского населения. В то же 

время малые крестьянские хозяйства не обес-

печивали необходимый объем производства 

продовольствия. Это требовало срочных изме-

нений и, в первую очередь, за счет роста 

производительности труда, внедрения машин-

ных технологий, что эффективно на крупных 

сельскохозяйственных предприятиях. Руко-

водством страны было принято решение о 

коллективизации крестьянства [8]. 

На 1-ом Всесоюзном съезде Союза рабочих 

животноводческих совхозов СССР, состояв-

шемся 5–8 мая 1931 года, было заявлено, что 

при развертывании социалистического живот-

новодства наряду с организационно-техни-

ческими задачами встает проблема механи-

зации. В 1930-1931 гг. в опытном совхозе 

им. Фрунзе (близ Иваново-Вознесенска, ныне 

Иваново) была создана первая ферма КРС 

с комплексной механизацией производст-

венных процессов. 

Основным условием механизации про-

цессов в животноводстве являлось обеспе-

чение электроэнергией, основой которого стала 

реализация плана электрификации России – 

ГОЭЛРО. К 1940 году в животноводстве и пти-

цеводстве России расходовалось 60,5 млн кВт·ч, 

или 13,5 % электроэнергии, потребляемой в 

сельском хозяйстве [9]. 

В 1930 году скотные дворы на 25–50 голов 

уже не удовлетворяли развивающееся живот-

новодство. Всесоюзное объединение сельско-

хозяйственного строительства «Союзсельстрой» 

на 1931 год разработало типовые проекты 

ферм КРС на 100 и 200 голов, которые были 

одобрены Всесоюзным комитетом по стандар-

тизации [10]. 

В проекте на 100 голов скот распола-

гается по двухрядной системе, на 200 голов – 

в два или четыре ряда. Одноэтажное здание 

для скота на 200 голов со стойлами в 4 ряда 

длиной 62 м и шириной 17,5 м, внутренней 

высотой 2,65 м имеет 2 стойловых помещения 

с коридором шириной 4,28 м, каждое из которых 

оборудовано четырьмя рядами стойл, разде-

ленных пятью продольными проходами. 

В каждом ряду 25 стойл при длине 1,50–1,65 м 

и ширине 1,10-1,20 м. Стойла оборудованы 

автопривязью Калмыкова. Кормушки высотой 

60 см и шириной 50 см имеют округлую форму 

и изготавливаются из цемента. В торцовой 

стене расположены ворота и двери. Коровник 

оборудован подвесными однорельсовыми 

дорогами и электрокарами. Имеется молочная, 

куда доставляется молоко в бидонах или по 

трубам. Молоко после фильтрации пастери-

зуется (или стерилизуется) и охлаждается. 

Рекомендуется использовать автоматические 

поилки. Ввиду того, что в СССР не было мас-

сового производства доильных установок, то 

использовались чаще всего доильные системы 

зарубежных фирм «Альфа Лаваль», «Миеле» 

и других. В проектах предусматриваются как 
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естественные системы вентиляции, так и при-

нудительные системы с вентиляторами. Система 

уборки скотного двора от навоза состояла 

из навозных проходов с жижестоками. Для 

удаления навоза из коровника предлагалось 

использовать подвесную, монорельсовую дорогу 

или безрельсовый транспорт. Рекомендовано 

строительство специальных навозохранилищ. 

Предлагалось обмывание коров теплой водой 

из баков с подогревателями различных кон-

струкций с расчетной емкостью 1,5–2,0 ведра 

на животное. В жаркое время года рекомен-

дуется коровам организовывать купание или 

душ для повышения продуктивности. Корма 

готовятся в отдельном здании – механизиро-

ванной кормовочной. Чтобы корма поедались 

с охотой и полностью, предлагалось готовить 

кормовые смеси, что, по мнению специалистов 

того времени, способствует повышению про-

дуктивности животных на 30–40 %. 

На рубеже 20–30-х годов ХХ века анало-

гичные проекты предлагались и другими раз-

работчиками. В работе [11] рекомендуется 

механизировать усадьбу, схема которой пред-

ставлена на рисунке 4, план-разрез коровника 

– рисунке 5. Усадьба имеет два скотных двора 

на 200 голов каждый, кормовые помещения, 

силосы, маслодельню, навозохранилища, трубы 

пневматического транспорта, узкоколейку, 

монорельс. Рельсовые пути обеспечивают 

полное механизированное обслуживание всех 

помещений и навозохранилищ. Механизация 

на скотных дворах сосредоточивается на 

транспортировке всех видов грузов и доении. 

Для поения крупного рогатого скота использо-

вались автоматические поилки. Необходимые 

привязи животных, устройства стойл, корму-

шек, денников, вентиляции, ворот, дверей и 

калиток, в т. ч. и запасные части машин и обо-

рудования должны отпускаться со складов 

Всесоюзного акционерного общества по снаб-

жению сельского хозяйства средствами произ-

водства «Сельхозснабжение». 

Типовое проектирование ферм потребо-

вало разработки строительных норм и правил. 

Разработаны нормативы для генеральных пла-

нов, выбора материалов для построек с учетом 

коэффициентов теплопередачи материалов и 

выделения тепла животными. По правилам 

предписывалось, что объем помещений для 

содержания коров должен составлять 18–20 м3 

на животное, с температурой в стойлах 7–10 °С, 

воздухообмен не менее одного раза в час. 

Содержание коров 2-рядное при поголовье до 

100 голов, от 100 до 200 голов – 4-рядное. 

Размеры стойла – 1,5х1,1 ÷1,6х1,2 м соответ-

ственно [12]. 

 

 
Рис. 4. Схема усадьбы [11] / 

Fig. 4. Layout of the estate [11] 

 

 

 
 

Рис. 5. План-разрез коровника [11] /  

Fig. 5. Sectional plan of a cow barn [11] 
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Необходимость перехода на новое ма-

шинно-технологическое обеспечение живот-

новодства была закреплена в Постановлении 

СНК СССР от 8 июля 1939 г., где указывалось, 

что к 1939 году в СССР количество колхозных 

животноводческих ферм составит более 400 тыс., 

поголовье крупного рогатого скота на фермах 

увеличится с 1933 по 1938 год на 79 % и 

составит 12,9 млн гол. При этом значительная 

часть колхозов не имела животноводческих 

помещений или имела меньше 10 коров на 

ферме. Постановлением определено, что кол-

хозная ферма КРС при земельной площади  

от 200 га должна иметь минимум поголовья – 

не менее 10 коров, 3000 га и более – от 80 до 

100 коров. Указано на необходимость усиления 

работы по механизации трудоемких процессов 

в животноводстве. Утвержден план поставки 

колхозам и совхозам промышленностью России 

в 1940 году следующего оборудования: соло-

морезок 15000 шт., корнерезок 10000 шт., 

зернодробилок 2000 шт., кормозапарников 

8000 шт., доильных машин 600 шт. и другого 

оборудования и материалов4.  

Разработкой машин для животноводства 

в период 1930–1940 годов занимались Всесо-

юзный институт механизации сельского хозяй-

ства (ВИМ) с филиалами, Всероссийский 

институт электрификации сельского хозяйства 

(ВИЭСХ), который в 1937 году объединили 

с ВИМ. В этот период был разработан и постав-

лен на производство целый ряд машин и меха-

низмов, облегчающих труд животноводов. 

Группа инженеров под общим руководством 

Н. М. Ароновича провела исследования и раз-

работала первую отечественную трехтактную 

доильную машину ДА-3 (рис. 6). До начала 

Великой Отечественной войны на Сумском 

заводе было выпущено около 1000 доильных 

установок на 100 коров каждая [13]. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Рис. 6. Стенд для испытания доильных 

машин, первая справа – трехтактная 

доильная машина ВИМ [13] 

Fig. 6. Milking machine test bench, 

first on the right is a three-stroke milking 

machine designed by VIM [13] 

 

Уровень механизации молочных ферм 

оставался низким, что вызвало необходимость 

разработки системы машин для механизации 

трудоемких процессов в животноводстве. 

К 1939 году в ВИМ такая система машин 

в основном была создана и прошла проверку 

в колхозах [14]. Она была утверждена Секцией 

животноводства и механизации ВАСХНИЛ, 

а производство машин распределено Государ- 

ственным плановым комитетом Совета Мини-

стров СССР (Госпланом) по отдельным заводам.  

Опыт передовых колхозов и совхозов 

показал, что при всех существующих недо-

статках, эффективность механизации основных 

трудоемких процессов высока. Так, по словам 

старшего зоотехника колхоза им. Ленина, вве-

дение автопоения увеличило ежедневный удой 

от каждой коровы на 1-2 л, облегчило труд 

доярок и снизило заболеваемость скота [15]. 
 

4Совет Народных Комиссаров, Центральный Комитет ВКП(б) Постановление от 8 июля 1939 года «О меро-

приятиях по развитию общественного животноводства в колхозах». [Электронный ресурс]. 

URL: https://docs.historyrussia.org/ru/nodes/402767-postanovlenie-soveta-narodnyh-komissarov-soyuza-ssr-i-tsentral-

nogo-komiteta-vkp-b-o-meropriyatiyah-po-razvitiyu-obschestvennogo-zhivotnovodstva-v-kolhozah-8-iyulya-1939-g  

(дата обращения: 14.02.2024). 

https://docs.historyrussia.org/ru/nodes/402767-postanovlenie-soveta-narodnyh-komissarov-soyuza-ssr-i-tsentral-nogo-komiteta-vkp-b-o-meropriyatiyah-po-razvitiyu-obschestvennogo-zhivotnovodstva-v-kolhozah-8-iyulya-1939-g
https://docs.historyrussia.org/ru/nodes/402767-postanovlenie-soveta-narodnyh-komissarov-soyuza-ssr-i-tsentral-nogo-komiteta-vkp-b-o-meropriyatiyah-po-razvitiyu-obschestvennogo-zhivotnovodstva-v-kolhozah-8-iyulya-1939-g
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Внедрение комплексной механизации 

технологических процессов поставило задачу 

подготовки инженерных кадров для сельско-

хозяйственного производства, в т. ч. для живот-

новодства. С учетом разнообразия природно-

климатических условий СССР стали открываться 

институты механизации и электрификации 

сельского хозяйства. Первые ВУЗы агроин-

женерного профиля были созданы в 1930 г. 

в Ленинграде (Ленинградский институт меха-

низации сельского хозяйства) и Москве (Мос-

ковский институт механизации сельского хозяй-

ства), а затем в течение нескольких лет были 

открыты Азово-Черноморский, Челябинский, 

Воронежский институты механизации сель-

ского хозяйства. На территории Украинской 

ССР созданы институты механизации сельского 

хозяйства в Харькове и Мелитополе, в Средней 

Азии – Ташкентский институт инженеров 

ирригации и механизации сельского хозяй-

ства. Всего было организовано 9 агроин-

женерных ВУЗов. Одновременно открыва-

лись факультеты механизации при сельско-

хозяйственных институтах [16]. 

Примерами реализации комплексной 

механизации в скотных дворах 30-х годов 

ХХ века могут служить совхоз «Гигант» Мос-

ковского областного союза потребительских 

обществ (МОСПО) № 1, который находился 

в 16 км от Можайска, и коровник совхоза 

«Средняя рогатка» в Ленинградской области 

[10]. Скотные дворы механизированы, уста-

новлены автопоилки с водопроводом. Коровы 

привязаны автоматическими хомутами, дойка 

коров производится доильными аппаратами 

«Альфа Лаваль». Пол, жижестоки, навозные 

проходы моются водой из шлангов. На скотных 

дворах – электрическое освещение, венти-

ляция. Приготовление кормов осуществляется 

на кормообрабатывающих машинах (корне-

резки, жмыхо-дробилки, соломорезки и пр.), 

которые приводятся в движение от центральной 

электрической станции. В молочной молоко 

пастеризуется, охлаждается и вывозится на 

молочный завод. 

В молочном скотоводстве основным 

источником экологической опасности являются 

продукты жизнедеятельности животных, а 

именно фекалии и моча в смеси с подстилкой, 

представляющие собой навоз. Опасность для 

окружающей среды от навоза возрастает с 

увеличением концентрации поголовья коров, 

что определяется размером фермы. К 1939 году 

ХХ века в колхозах средний размер фермы 

крупного рогатого скота составлял около 33 го-

лов и накапливаемый относительно небольшой 

объем навоза не представлял экологической 

угрозы для окружающей среды. Технология 

утилизации этого объема навоза заключалась 

в том, что в стойловый период он накапливался 

на специальной площадке рядом с фермой и в 

весенний период его вывозили и вносили на 

поля ручным способом или с использованием 

навозоразбрасывателя Очерского завода [17]. 

При небольшом объеме производства мине-

ральных удобрений, массовое производство 

которых было организовано только в 1940 году 

[18], навоз являлся основным удобрением, 

особенно для бедных почв Нечерноземной зоны 

СССР. Поэтому его практически полностью 

использовали в растениеводстве при мини-

мальном ущербе окружающей среде и произ-

водстве экологически безопасных продуктов 

питания. В связи с невысоким уровнем развития 

животноводства и низкой концентрацией скота 

на сельскохозяйственных угодьях, специальных 

технологий для переработки и утилизации 

навоза еще не применяли.   

Сразу после окончания Великой Отече-

ственной войны в 1946 г. было организовано 

Министерство сельскохозяйственного маши-

ностроения, имевшее в своем составе Главное 

управление машин для животноводства (ГУМЖ). 

Под руководством этого управления с непо-

средственным участием ВИМ и ВИСХОМ 

заводом «Гомсельмаш» был начат выпуск 

машин для механизации трудоемких процессов 

в животноводстве – это силосорезка РКС-12,0, 

кормозапарник ЗК-0,5 и молотковые дробилки 

ДММ-0,3 и ДМК-0,1, измельчитель кормов 

ИК-3, доильный агрегат ДА-3, автопоилка ПА-2, 

охладители молока ХП-100 и ХП-200, водона-

порная башня Рожновского и некоторые другие 

[13]. Активизации работ по механизации ферм 

способствовало принятие в 1949 г. трехлетнего 

плана развития общественного животноводства. 

Заключение. На начало ХХ века сель-

скохозяйственное производство России было 

на 2/3 представлено мелкими крестьянскими 

хозяйствами с ручным трудом и не требовало 

сложных машин. Развитие промышленности 

создало предпосылки для отечественного про-

изводства машин и оборудования для механи-

зации животноводства. Смена политического 

строя и образование в 1922 году СССР, инду-

стриализация и коллективизация поставили 

задачу значительного увеличения производ-

ства продовольствия, что было возможно 
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только путем механизации процессов в расте-

ниеводстве и животноводстве. Мелкотоварное 

животноводство не удовлетворяло создавшимся 

условиям, что требовало организации крупных, 

механизированных ферм. Разрабатываются 

типовые проекты ферм КРС на 100 и 200 голов 

с механизацией основных технологических 

процессов, нормативы для проектирования 

коровников и система машин для механизации 

трудоемких процессов в животноводстве. 

Учеными и инженерами ВИМ разработан и 

поставлен на производство целый ряд машин  

и механизмов, облегчающих труд животно-

водов, в т. ч. первая в СССР трехтактная 

доильная машина ДА-3. Созданы специальные 

организации для оказания помощи колхозам 

при монтаже и вводе в эксплуатацию животно-

водческого оборудования, открылись ВТУЗы 

агроинженерного профиля в Ленинграде, 

Москве, других городах и республиках СССР. 

Рядом постановлений Правительства СССР 

был определен план производства и поставки 

машин для животноводства. Таким образом, 

к 1941 году в СССР создаются необходимые 

условия для комплексной механизации основных 

трудоемких процессов в животноводстве. После 

окончания Великой Отечественной войны к 

1950 году в стране восстанавливается произ-

водство машин и принят трехлетний план 

развития общественного животноводства. 
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