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Цель – выявить лучшие генотипы симментальской породы для ее совершенствования. Из первотелок трех 

генотипов племенного завода по разведению симментальской породы Курской области в 2019–2022 гг. сформировали 

группы пар-аналогов по доле крови симментальской (СИМ), монбельярдской (МБ), голштинской (ГШ) пород (гено-

типы: 25%СИМ75%ГШ; 50%СИМ50%ГШ и 50%МБ25%СИМ25%ГШ). При доении на роботах животных каждого 

генотипа было по 140 голов, на линейной установке (ЛУ) – по 70. Упитанность оценивали при взвешивании  

животных (п = 20). Реакцию на раздражитель определяли (п = 20) с пятикратным повторением. Индекс осеменения 

рассчитывали по данным зоотехнического учета по отношению числа выполненных осеменений к плодотворным. 

Установили, что живая масса и упитанность выше у дочерей МБ быков при доении на роботах на 15 кг (p<0,05)  

и 0,68 балла (p<0,01), на ЛУ – на 8 кг (p<0,05) и 0,75 балла (p<0,01) в сравнении со сверстницами генотипа 

25%СИМ75%ГШ. Индексы осеменения дочерей МБ быков и первотелок с долей крови 50%ГШ были лучше, чем 

у сверстниц генотипа 25%СИМ75%ГШ на 0,17 (p<0,001) и 0,13 (p<0,001) единицы при доении коров на роботах  

и на 0,34 (p<0,001) и 0,31 (p<0,001) – при доении на линейной установке. Дочери МБ быков по сумме молочного  

жира и белка превосходили сверстниц генотипов 25%СИМ75%ГШ и 50%СИМ50%ГШ при доении на роботах  

на 31,3 и 55,6 кг, на ЛУ – на 39,9 и 54,8 кг соответственно. Реакция на раздражитель животных с долей крови 

75%ГШ, в сравнении со сверстницами генотипов 50%СИМ50%ГШ и 50%МБ25%СИМ25%ГШ, при доении на 

роботах выше на 22 и 16 %, на ЛУ – на 23 и 16 %. При доении на роботах выбыло коров с долей крови 50%ГШ  

и 75%ГШ по 8 % (дочерей МБ быков – 5 %), на ЛУ – 75%ГШ – 21 %, а генотипов 50%СИМ50%ГШ и 

50%МБ25%СИМ25%ГШ – 15 и 16 %. Для улучшения симментальской породы приоритетным является генотип 

50%МБ25%СИМ25%ГШ относительно генотипов 25%СИМ75%ГШ и 50%СИМ50%ГШ, так как у животных 

лучшие показатели: по сумме молочного жира и белка при доении роботами – +31,3 и +55,6 кг, на ЛУ – +39,9 

и +54,8 кг, индексу осеменения – -0,17 и -0,04;  -0,34 и +0,03 единицы, упитанности – +0,75 и +0,21; +0,68 и +0,18 балла, 

реакции на раздражитель – -23 и -16 %; -22 и -7 %, выбытию после 1-й лактации – -3 и -3 %; -5 и +1 % соответственно. 
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Productive and functional traits of first-calf heifers 

of three genotypes by different systems of milking 
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The aim of the study was to identify the most promising genotypes of the Simmental breed for its genetic improvement. 

Between 2019 and 2022, groups of analog pairs were formed from first-calf heifers of three genotypes at a Simmental breeding farm 

in the Kursk region, based on the proportion of Simmental (SIM), Montbéliarde (MB), and Holstein (HOL) breeds (geno-

types: 25%SIM75%HOL; 50%SIM50%HOL; and 50%MB25%SIM25%HOL). Each genotype group consisted of 140 animals 

milked with robotic systems and 70 animals milked using a linear milking system (LMS). Body condition was assessed during 

weighing (n = 20). The animals’ response to a stimulus was measured (n = 20) with five repetitions. The insemination index 

was calculated based on zootechnical records as the ratio of total inseminations to successful ones. It was found that live 

weight and body condition were higher in the daughters of MB bulls: by 15 kg (p<0.05) and 0.68 points (p<0.01) during 

robotic milking, and by 8 kg (p<0.05) and 0.75 points (p<0.01) on the LMS, compared to peers of the 25%SIM75%HOL genotype. 

The insemination indices of daughters of MB bulls and first-calf heifers with 50%HOL blood were better than those of  

animals with 25%SIM75%HOL by 0.17 (p<0.001) and 0.13 (p<0.001) during robotic milking, and by 0.34 (p<0.001) and 0.31 
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(p<0.001) on the LMS. In terms of combined milk fat and protein yield, the daughters of MB bulls outperformed peers of the 

25%SIM75%HOL and 50%SIM50%HOL genotypes by 31.3 and 55.6 kg, respectively, during robotic milking, and by  

39.9 and 54.8 kg, respectively, on the LMS. Animals with 75%HOL blood showed a stronger reaction to stimuli – 22 and 16 % 

higher during robotic milking, and 23 and 16 % higher on the LMS—compared to peers with 50%SIM50%HOL and 

50%MB25%SIM25%HOL genotypes. Culling rates after the first lactation under robotic milking were 8 % for cows with  

50 and 75%HOL blood (5 % for daughters of MB bulls), and under LMS: 21 % for 75%HOL, 15 % for 50%SIM50%HOL, 

and 16% for 50%MB25%SIM25%HOL genotypes. Therefore, the 50%MB25%SIM25%HOL genotype is considered the most 

promising for improving the Simmental breed, compared to 25%SIM75%HOL and 50%SIM50%HOL genotypes, due to superior 

results in: combined milk fat and protein yield (robotic milking: +31.3 and +55.6 kg; LMS: +39.9 and +54.8 kg), insemination 

index (-0.17 and -0.04; -0.34 and +0.03), body condition (+0.75 and +0.21; +0.68 and +0.18 points), reaction to stimuli  

(-23 and -16 %; -22 and -7 %), and lower culling rates after the first lactation (-3 and -3 %; -5 and +1 %, respectively). 

Keywords: Simmental, Montbéliard, Holstein breeds, genotypes, milk production, robotic milking, stress response, disposal 
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Разведение крупного рогатого скота 
молочного направления продуктивности 
направлено на совершенствование животных, 
изучение существующих и разработку новых 
приемов, ведущих к овладению процессом 
их эволюции. Что касается симментальской 
породы, то для улучшения продуктивных качеств 
на протяжении нескольких десятилетий ее 
совершенствовали голштинской породой. Это 
положительно повлияло на увеличение молоч-
ной продуктивности. Но продолжительное,  
а зачастую бессистемное использование голш-
тинов привело к потере у потомков симмен-
тальской породы положительных признаков, 
присущих ей, так как улучшающая её голш-
тинская была отселекционирована на дости-
жение высокой молочной продуктивности  
коров, что снижало воспроизводство, ухуд-
шало здоровье, ослабляло крепость консти-
туции и сохранность животных [1]. 

В настоящее время товаропроизводители 

при производстве молока все более фокуси-
руют внимание на функциональных признаках, 

таких как долголетие. Слишком ранняя вынуж-
денная выбраковка животных увеличивает 

расходы на выращивание молодняка, повышая 
тем самым себестоимость продукции, умень-

шая эффективность отбора телок для ремонта 
стада и резко снижая возможность оценки 

племенных животных по качеству потомства. 

Сохранность является важным аспектом в совре-
менной селекции крупного рогатого скота по 

всему миру. В этой связи и здоровье становится 
критерием характеристики стад, так как эффек-

тивность производства зависит от снижения 
затрат на лечение животных [2].  

Молочное скотоводство всего мира после 

периода интенсивного разведения, ориентиро-

ванного на высокие удои коров, стало смещать 

акцент в селекции животных на сохранность 

и адаптацию к новым технологиям. В последние 

годы происходящие изменения в организа-

ционно-экономических формах ведения сель-

ского хозяйства в агропромышленном ком-

плексе России вызывают необходимость внед-

рения в производство продукции животноводства 

новых технологий, позволяющих повышать 

эффективность молочного скотоводства. 

Сложившиеся обстоятельства вызвали 

необходимость изучения и выявления эффек-

тивных приёмов селекции крупного рогатого 

скота, разработкой и поиском которых озада-

чены учёные разных стран с развитым молочным 

скотоводством [3].  

В прошедшее десятилетие в нашей 

стране при разведении симментальской породы, 

имеющей высокую кровность по голштинской, 

начали использовать монбельярдскую породу. 

Основанием для этого было общее происхож-

дение симментальской породы с монбель-

ярдской. Кроме того, монбельярдская порода 

отселекционирована на более долголетнее 

продуктивное использование. В европейских 

странах, Северной Америке и Китае уже имеется 

положительная практика совершенствования 

симментальской породы быками монбель-

ярдской. Потомство, полученное от скрещивания 

симментальской и монбельярдской пород, по 

сравнению с животными симментальской, 

проявляло более раннюю зрелость и высокую 

молочную продуктивность [4, 5].  
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Интенсификация молочного ското-
водства смещает цель искусственного отбора 
животных в сторону повышения эффективности 
производства. При этом новые генотипы  
(с учетом доли крови каждой породы), которые 
сформированы при совершенствовании симмен-
тальской породы голштинской и другими 
породами, должны быть оценены на совре-
менных технологиях и выявлены лучшие для 
дальнейшего использования. 

В настоящее время таковой является 
автоматическая или роботизированная система 
доения. Учитывая, что технология дорогая,  
а информации о влиянии на эффективность 
доения молочного скота разных пород и гено-
типов в нашей стране мало, очень важно про-
водить детальные исследования. Веским аргу-
ментом в пользу внедрения роботов является  
и забота о здоровье обслуживающего персонала 
[6]. В отличие от традиционного доения компью-
теризированный мониторинг при доении на 
роботах позволяет онлайн получать и обраба-
тывать информацию об отдельных коровах 
с беспрецедентной детализацией данных [7]. 

При оценке результатов доения коров 
на роботах необходимо обращать внимание  
не только на надои и качество молока, но и на 
изменения в живой массе, поведении, поскольку 
коровы должны самостоятельно идти на доение, 
что требует особого внимания к темпераменту, 
к таким чертам характера, как пугливость,  
активность, общительность [8]. 

Установка роботов не только меняет  
порядок работы, но, что более важно, позволяет 
каждой корове проявлять свое естественное 
поведение. Поэтому фермерам требуется скот 
с «хорошим темпераментом», чтобы коровы  
не «сдерживали» выработку молока из-за подав-
ления секреции окситоцина, гормона, который 
является основным медиатором рефлекса  
выделения молока [9]. 

Программы селекции, направленные на 
отбор скота для конкретной продукции (молока 
или мяса), должны быть ориентированы и 
на включение показателя по оценке темпера-
мента, что может повлиять на поведенческие 
характеристики поголовья, их генетическую 
изменчивость. 

Крупный рогатый скот – это животные, 
которые боятся новизны, но привыкают. У них 
хорошая память, их легче обслуживать, если они 
привыкли к мягкому обращению; с животными, 
обращение с которыми было грубое, работать 

сложнее. Коровы могут подключаться к доиль-
ному роботу в любое время и, следовательно, 
интервал между дойками не является фиксиро-
ванным. Сообщалось, что частота, с которой 
коровы предпочитают доиться, колеблется 
от 1 до 5 раз в день. Автоматизированное 
доение (AMS) позволяет доить коров чаще, 
чем при обычных системах, что обеспечивает 
более высокие надои молока. Для получения 
наивысшего удоя на одну корову в день необхо-
димо учитывать, что стадо должно состоять из 
высокопродуктивных коров. Самую высокую 
эффективность достигали при обслуживании 
коров, которые давали более 45 кг молока в 
день и доились менее четырёх раз [10]. 

Отмечается, что при доении на роботах 

в фермерских хозяйствах Канады у всех коров 

была более высокая средняя частота доения, 

надой молока и лучше репродуктивные показа-

тели [11]. В России доение на роботах осуществ-

ляется менее чем у 3 % коров от общего их 

поголовья, в линейный молокопровод – у 51 %1. 

Актуальность исследований определяется 

тем, что первотелки трех генотипов симмен-

тальской породы изучены в сравнительном 

аспекте: при доении на роботах и линейной 

установке (ЛУ), так как это необходимо для 

расширения знаний и выявления оптимальных 

генотипов симментальской породы для ее 

совершенствования при сравнении доения на 

разных системах. 

Цель исследований – определить пер-

спективные генотипы для совершенствования 

симментальской породы по живой массе, продук-

тивности, реакции на раздражитель, индексу 

осеменения и выбытию первотелок при доении 

на роботах и линейной установке.  

Научная новизна – на маточном поголовье 

симментальской породы с удоем в среднем 

более 8000 кг молока получены новые генотипы 

первотелок, имеющие как разный процент 

кровности по допустимой к использованию 

голштинской породы (25%СИМ75%ГШ; 

50%СИМ50%ГШ), так и животные, имеющие 

в генотипе 50 % кровности по родственной 

монбельярдской (50%МБ25%СИМ25%ГШ).  

У первотелок полученных генотипов изучены 

живая масса и упитанность, продуктивность  

и индекс осеменения, реакция на раздражитель 

и выбытие при доении на роботах и линейной 

установке. 

 
1Ежегодник по племенной работе в молочном скотоводстве в хозяйствах РФ (2023 год). М.: изд-во ФГБНУ ВНИИплем, 

2024. 242 с. URL: https://vniiplem.ru/wp-content/uploads/2024/07/Ежегодник.Мол.Скотоводство.2024-1.pdf 
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Материал и методы. Исследования 

проводили на базе стада симментальской 

породы племенного завода «Сапфир-Агро» 

Курской области, где были созданы генотипы 

животных с использованием маточного пого-

ловья, имеющего 75 % кровности по голш-

тинской породе (красной масти) и менее.  

Создавая генотипы, исходили из возмож-

ности оценить их для определения перспективы 

совершенствования симментальской породы: 

повышая кровность по голштинам до макси-

мально допустимого уровня (25%СИМ75%ГШ), 

который, согласно рекомендациям Евразий-

ской экономической комиссии, отмечен как 

минимально допустимый в симментальской 

породе или использовать быков родственной 

симменталам монбельярдской породы на маточ-

ном поголовье (♀50%СИМ50%ГШ) для полу-

чения потомков генотипа ♀50%МБ25%СИМ 

25%ГШ (в генотипах животных указана кров-

ность по проценту доли крови пород). 

При изучении первотелок, имеющих 

разную кровность по симментальской (СИМ) 

породе и улучшающей ее голштинской (ГШ),  

а также первотелок, полученных от быков 

монбельярдской (МБ) породы, были подобраны 

сверстницы трех генотипов: 25%СИМ75%ГШ; 

50%СИМ50%ГШ и 50%МБ25%СИМ25%ГШ, 

которых вводили в стадо в 2019–2022 гг. 

по принципу пар-аналогов по следующим 

признакам: дата рождения; сезон отела; возраст 

при 1 отеле (±1,0 мес.).  

Роботизированное доение коров прово-

дили на роботах компании Lely (Голландия), 

доение на ЛУ – 2-кратное в молокопровод. 

Молочную продуктивность при доении на 

роботах определяли по 140 первотелкам 

каждого генотипа, по 70 – при доении на ЛУ 

в молокопровод.  

Кормление коров при рассматриваемых 

системах доения (роботами и на линейной 

установке) было одинаковым и осуществ-

лялось по принятой на предприятии программе 

кормления, которая составляется в соответ-

ствии с возрастом, уровнем продуктивности, 

массой тела и физиологическим состоянием 

животных. 

Расчет достоверности различий был  

выполнен при сравнении животных двух гено-

типов (50%МБ25%СИМ25%ГШ и 50%СИМ 

50%ГШ) с генотипом, который согласно реко-

мендации Евразийской экономической комиссии, 

является минимально допустимым по кровности 

в симментальской породе – 25%СИМ75%ГШ.  

По Решению Коллегии Евразийской 

экономической комиссии №108 от 08.09.2020 г. 

«Об утверждении Порядка определения породы 

(породности) племенных животных» коровы 

изучаемых генотипов относятся к симмен-

тальской породе. 

Определение живой массы первотелок 

(в группах по 20 животных) проводили путём 

взвешивания на электронных весах на 3-4 месяце 

лактации, в этот период определяли и упитан-

ность (с интервалом по оценке в баллах 0,25)2.  

Крупный рогатый скот, как вид, испы-

тывает врожденный страх перед незнакомым 

человеком, его движениями, ситуацией. При-

мером типа поведения при попытке контакта 

незнакомого человека с животным чаще бывает 

проявление спокойного интереса или резкая 

реакция, стремление отойти от человека. 

Поэтому для определения реакции на раздра-

житель использовали методику [12], согласно 

которой проводили проверку реакции на 

незнакомого человека при подходе к животному 

на расстояние вытянутой руки. Фиксировали 

и регистрировали поведение первотелок 

посредством наблюдения – проявляет реакцию 

на «раздражитель» или остается спокойным. 
Проводили исследования на 3-4 месяце лактации 

с пятикратной повторностью: при скармли-

вании кормосмеси и концентрированного корма 

– при доении на ЛУ, при доении на роботах – 

только при раздаче кормосмеси, так как базовая 

часть комбикорма включена в кормосмесь,  

а разницу, с учетом удоя, давали при доении 

на роботах.  

Расчет выбытия животных проводили, 

используя данные селекционно-зоотехнических 

документов предприятия. Индекс осеменения 

рассчитывали на основании данных зоотехни-

ческого учета по отношению числа выпол-

ненных осеменений к результативным. Пока-

затели спермопродукции быков-производи-

телей, используемых на маточном поголовье 

крупного рогатого скота предприятия, соответ-

ствовали ГОСТ 26030-2015 «Средства воспро-

изводства. Сперма быков замороженная.  

Технические условия».  
 

2URL: https://vniiplem.ru/wp-content/uploads/2024/07/Ежегодник.Мол.Скотоводство.2024-1.pdf 
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Статистическая обработка полученных 

данных проведена по общепринятым методам 

вариационной статистики с использованием 

программного пакета анализа Microsoft Excel 

2010; «±» в таблицах показывает ошибку 

средней арифметической, достоверность пока-

зателей оценивали по критерию Стьюдента 

при p < 0,001; p < 0,01; p < 0,05.  

Результаты и их обсуждение. По окон-

чании исследований установили, что живая 

масса и упитанность на 3-4 месяцах лактации, 

в период раздоя, были достоверно больше 

у дочерей быков монбельярдской породы  

в сравнении с животными, имеющими макси-

мально допустимую кровность по голш-

тинской породе (25%СИМ75%ГШ): при доении 

на ЛУ – на 8 кг (p<0,05) и на 0,75 балла 

(p<0,01), при доении на роботах – на 15 кг 

(p<0,05) и 0,68 балла (p<0,01). Сверстницы 

с максимальной кровностью по симмен-

тальской породе (50%СИМ50%ГШ) имели 

также достоверное превосходство над живот-

ными генотипа 25%СИМ75%ГШ, но лишь по 

упитанности: при доении на ЛУ – на 0,54 

(p<0,05), при доении на роботах – на 0,5 балла 

(p<0,05) (табл. 1).  
 

Таблица 1 – Живая масса и упитанность коров 1-й лактации (n = 20) / 

Table 1 – Live weight and fatness of cows of the 1st lactation (n =20) 

Система  

доения / 

Milking 

system 

Генотип / The genotype 

25%СИМ75%ГШ /  

25%SIM75% HOL 

50% МБ25%СИМ25%ГШ /  

50% MB25%SIM25% HOL 

50%СИМ50%ГШ /  

50%SIM50% HOL 

живая  

масса, кг /  

live weight, kg 

упитанность, 

балл / body 

condition, points 

живая 

масса, кг /  

live weight, kg 

упитанность, 

балл / body  

condition, points 

живая  

масса, кг / 

live weight, kg 

упитанность, 

балл / body  

condition, points 

2-кратное / 

2-fold  
572±6,7 3,0±0,29 580±8,2* 3,75±0,31** 572±4,9 3,54±0,18* 

На роботах /  

By robots 
573±6,4 3,07±0,29 588±6,5* 3,75±0,31** 574±4,3 3,57±0,21* 

 

Примечания: 1. Уровни статистической достоверности при: * p <0,05; ** p <0,01; *** p <0,001. 2. Достоверность 

данных по генотипам первотелок: 50%МБ25%СИМ25%ГШ и 50%СИМ 50%ГШ рассчитана относительно генотипа 

25%СИМ75%ГШ. 3. Доли крови пород в генотипах: 25%СИМ75%ГШ (25 % симментальской и 75 % голштинской; 

50%СИМ50%ГШ (50 % симментальской и 50 % голштинской); 50%МБ25%СИМ25%ГШ (50 % монбельярдской, 25 % 

симментальской и 25 % голштинской) 

Notes: 1. Levels of statistical confidence in: * p <0.05; ** p <0.01; *** p <0.001. 2. The reliability of data on animal geno-

types: 50% MB25%SIM25%HOL and 50%SIM50%HOL is calculated relative to the genotype of 25%SIM75%HOL. 3. The 

proportion of blood of the breeds in the genotypes: 25%SIM75% HOL (25 % Simmental and 75 % Holstein; 50%SIM50%HOL 

(50 % Simmental and 50 % Holstein); 50% MB25%SIM25%HOL (50 % Montbéliard, 25 % Simmental and 25 % Holstein) 

 

Доение на разных системах (табл. 2) 

практически не сказалось на массовой доле 

белка в молоке, но массовая доля жира при 

доении на роботах была выше, чем при доении 

на ЛУ у коров с кровностью по голштинам 

75 % на 0,07 п. п., у коров с кровностью  

по голштинам 50 % – на 0,12 п. п. (p<0,001).  

У дочерей монбельярдских быков при доении  

на роботах отмечено снижение массовой доли 

жира на 0,09 п. п. (p<0,001), однако у них 

относительно сверстниц была и наибольшая 

его величина при обоих вариантах доения 

(4,23 и 4,32 %). В целом первотелки этого 

генотипа по сумме молочного жира и белка 

превосходили сверстниц с большей и меньшей 

кровностью по голштинам (25%СИМ75%ГШ 

и 50%СИМ50%ГШ) при доении на роботах 

на 31,3 и 55,6 кг, при доении на ЛУ – на 39,9  

и 54,8 кг соответственно. 

В технологическом процессе производ-

ства молока в настоящее время на первом месте 

стоит вопрос воспроизводства, так как при  

отсутствии расширенного воспроизводства 

отечественному скотоводству трудно выйти из 

состояния стагнации. Кроме того, основными 

причинами выбраковки высокопродуктивного 

молочного скота чаще являются нарушения 

репродуктивной функции. Проведенный анализ 

показал, что индексы осеменения у дочерей 

монбельярдских быков и сверстниц с меньшей 

кровностью по голштинской породе (50 %) как 

при доении на роботах, так и на ЛУ были опти-

мальными и достоверно отличались от величины 

первотелок генотипа 25%СИМ75%ГШ, хотя 

у всех первотелок значения индекса осеменения 

несколько увеличивались при доении на ЛУ,  

но значительнее – у первотелок с кровностью  

по голштинской породе 75 % – на 0,31 п. п. 
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Таблица 2 – Молочная продуктивность и индекс осеменения первотелок трех генотипов / 

Table 2 – Milk productivity and insemination index of first heifers of three genotypes 
 

Генотип первотелок /  

The genotype 

of the first heifers 

Удой, кг / 

Milk yield, kg 

Массовая 

доля жира, % / 

Mass fraction 

of fat, % 

Массовая 

доля белка, % / 

Mass fraction 

of protein, % 

Молочный жир + 

молочный белок, кг / 

Milk fat + 

milk protein, kg 

Индекс 

осеменения / 

Insemination 

index 

При доении на роботах (n = 140) / When milking with robots (n =140) 

25%СИМ75%ГШ / 

25%SIM75% HOL 
7778 ±81,4 4,08±0,02 3,28±0,01 572,4 1,54±0,05 

50%МБ25%СИМ25%ГШ / 

50% MB25%SIM25% HOL 
7851±85,6 4,23±0,02*** 3,46±0,03*** 603,7 1,37±0,04*** 

50%СИМ50%ГШ / 

50%SIM50% HOL 
7241±64,8*** 4,19±0,01*** 3,38±0,03*** 548,1 1,41±0,04** 

При доении на линейной установке (n =70) / When milking on a linear installation (n =70) 

25%СИМ75%ГШ / 

25%SIM75% HOL 
7516±73,8 4,01±0,02 3,28±0,02 547,9 1,85±0,06 

50%МБ25%СИМ25%ГШ / 

50%MB25%SIM25% HOL 
7575±81,2 4,32±0,02*** 3,44±0,03*** 587,8 1,51±0,05*** 

50%СИМ50%ГШ / 

50%SIM50% HOL 
7155±69,4*** 4,07±0,01*** 3,38±0,02*** 533,0 1,54±0,05*** 

Примечания: См. к таблице 1 / Notes: Refer to table 1 
 

Оценка реакции коров на раздражитель 

при доении на ЛУ в период скармливания 

кормосмеси показала, что животные трёх гено-

типов различались по этому показателю. Пер-

вотелок с кровностью по голштинской породе 

75 % (25%СИМ75%ГШ) реагировало на раз-

дражитель бóльшее количество, чем сверстниц 

генотипа 50%СИМ50%ГШ на 16 %, а относи-

тельно генотипа 50%МБ25%СИМ25%ГШ – 

на 22 %. При проверке реакции на раздражитель, 

при скармливании комбикорма, коровы всех 

генотипов реагировали реже, так как комби-

корм они едят с максимальной увлеченностью, 

но характер реакции был таким же – из числа 

коров с долей крови 75%ГШ реагировало на 

раздражитель на 7 % больше, чем животных 

генотипа 50%СИМ50%ГШ и на 11 %, чем пер-

вотелок генотипа 50%МБ25%СИМ25%ГШ 

(табл. 3).  

Реакцию на раздражитель при доении 

на роботах (табл. 4) определяли только при 

скармливании кормосмеси. Реакция в целом 

отмечена у меньшего процента коров: с долей 

крови 75%ГШ – 67 % животных; 50%ГШ – 51 % 

реагировали на раздражитель, у дочерей быков 

монбельярдской породы (50%МБ25%СИМ 

25%ГШ) – 44 %, что меньше, чем при доении 

на ЛУ соответственно на 5 %, 5 и 6 %. Реакция 

на раздражитель у первотелок трех генотипов 

при доении на роботах интенсивнее начала 

снижаться с третьей проверки, а при доении  

на линейной установке – с четвертой. 

Ввод первотелок в стадо в период исследо-
ваний был высоким, поскольку появилась воз-
можность увеличения поголовья за счет собст-
венного воспроизводства: на комплексе с автома-
тическим доением роботами – 37–39 %, в стаде, 
на ЛУ – 34–36 % (табл. 5). Процент выбытия 
зафиксирован наименьший у дочерей монбель-
ярдских быков: при доении на роботах – 5 %, 
при доении на линейной установке – 16 %, 
в том числе по незаконченной лактации – 2 и 4 % 
соответственно. При доении на роботах у пер-
вотелок с кровностью по голштинской породе 
50 и 75 % (генотипы 50%СИМ50%ГШ и 
25%СИМ75%ГШ) выбытие было на одина-
ковом уровне – по 8 %, на линейной установке – 
15 и 21 % соответственно. 

При интенсивном производстве молока 
важно знать все нюансы реакции организма, 
обусловленные как влиянием факторов внешней 
среды, так и наследственностью. Учитывая, 
что на симментальской породе негативно ска-
залось продолжительное использование быков 
голштинской породы, которая была отселек-
ционирована на достижение высокой молочной 
продуктивности коров, что снижало у потом-
ства фертильность и сохранность, сложившиеся 
обстоятельства вызвали необходимость создания 
и выявления генотипов животных, которые бы 
стали основой для совершенствования сим-
ментальской породы. Кроме того, на перспек-
тиву необходима и оценка животных новых 
генотипов для использования их с применением 
современных технологий. Таковой в настоящее 
время является автоматическое доение.  



ОРИГИНАЛЬНЫЕ СТАТЬИ: ЗООТЕХНИЯ / 
ОRIGINAL SCIENTIFIC ARTICLES: ZOOTECHNY  

Аграрная наука Евро-Северо-Востока / 

Agricultural Science Euro-North-East. 2025;26(4):885–895                                                                                    891 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 Т

а
б

ли
ц

а
 3

 –
 П

р
о

я
в

л
ен

и
е 

р
еа

к
ц

и
и

 н
а

 р
а

зд
р

а
ж

и
т
ел

ь
 п

ер
в

о
т
ел

к
а

м
и

 п
р

и
 д

о
ен

и
и

 н
а

 л
и

н
ей

н
о
й

 у
ст

а
н

о
в

к
е 

(n
 =

 2
0

),
 %

 /
  

T
a

b
le

 3
 –

 M
a

n
if

es
ta

ti
o

n
 o

f 
th

e 
re

a
ct

io
n

 t
o

 t
h

e 
st

im
u

lu
s 

b
y

 t
h

e 
fi

rs
t 

h
ei

fe
rs

 d
u

ri
n

g
 m

il
k

in
g

 o
n

 a
 l

in
ea

r 
in

st
a

ll
a

ti
o

n
 (

n
 =

 2
0

),
 %

  
Вид корма / 

Type of 

feed 
П

о
р

я
д

к
о

вы
й

 №
 п

р
о

ве
р

ки
 

н
а

 р
а

зд
р

а
ж

и
т

ел
ь
 /

  

S
er

ia
l 

n
u

m
b

er
  

o
f 

th
e 

st
im

u
lu

s 
te

st
 

2
5

%
С

И
М

7
5

%
Г

Ш
 /

 

2
5

%
S

IM
7
5

%
 H

O
L

 

5
0

%
М

Б
2

5
%

С
И

М
2

5
%

Г
Ш

 /
 

5
0

%
M

B
2

5
%

S
IM

2
5

%
 H

O
L

 

5
0

%
С

И
М

5
0

%
Г

Ш
 /

 

5
0

%
S

IM
 5

0
%

 H
O

L
 

5
0

%
М

Б
2

5
%

С
И

М
2

5
%

Г
Ш

 

±
 к

 2
5

%
С

И
М

7
5

%
Г

Ш
 /

  

5
0

%
M

B
2

5
%

S
IM

2
5

%
H

O
L

 

±
 k

2
5

%
S

IM
7

5
%

H
O

L
 

5
0

%
С

И
М

5
0

%
Г

Ш
 

±
 к

 2
5

%
С

И
М

7
5

%
 Г

Ш
 /

  

5
0

%
S

IM
 5

0
%

H
O

L
 

±
 k

2
5

%
S

IM
7

5
%

H
O

L
 

Кормосмесь / 

Feed mixture 

1
 

7
8
 

5
8
 

7
0
 

-2
0

 
-8

 

2
 

7
8
 

5
4
 

6
0
 

-2
4

 
-1

8
 

3
 

7
2
 

5
0
 

5
6
 

-2
2

 
-1

6
 

4
 

6
6
 

4
4
 

4
8
 

-2
2

 
-1

8
 

5
 

6
4
 

4
2
 

4
6
 

-2
2

 
-1

8
 

С
р

ед
н

ее
 /

 A
v

er
ag

e 
7

2
 

5
0
 

5
6
 

-2
2

 
-1

6
 

Комбикорм / 

Grain feed 

1
 

2
8
 

1
6
 

2
0
 

-1
2

 
-8

 

2
 

2
6
 

1
6
 

2
0
 

-1
0

 
-6

 

3
 

2
4
 

1
4
 

1
8
 

-1
0

 
-6

 

4
 

2
4
 

1
4
 

1
8
 

-1
0

 
-6

 

5
 

2
4
 

1
2
 

1
6
 

-1
2

 
-8

 

С
р

ед
н

ее
 /

 A
v

er
ag

e 
2

5
 

1
4
 

1
8
 

-1
1

 
-7

 

 Т
а

б
ли

ц
а

 4
 –

 П
р

о
я

в
л

ен
и

е 
р

еа
к

ц
и

и
 н

а
 р

а
зд

р
а

ж
и

т
ел

ь
 п

ер
в

о
т
ел

к
а

м
и

 п
р

и
 д

о
ен

и
и

 р
о
б

о
т
а

х
 (

n
 =

 2
0

),
 %

 /
  

T
a

b
le

 4
 –

 M
a

n
if

es
ta

ti
o

n
 o

f 
th

e 
re

a
ct

io
n

 t
o

 t
h

e 
st

im
u

lu
s 

b
y

 t
h

e 
fi

rs
t 

h
ei

fe
rs

 d
u

ri
n

g
 m

il
k

in
g

 b
y

 r
o

b
o

ts
 (

n
 =

 2
0

),
 %

 

Вид корма / 

Type of 

feed 

П
о

р
я
д

к
о

вы
й

 №
 п

р
о

ве
р

к
и

 

н
а

 р
а

зд
р

а
ж

и
т

ел
ь
 /

  

S
er

ia
l 

n
u

m
b

er
 

 o
f 

th
e 

st
im

u
lu

s 
te

st
 

2
5

%
С

И
М

 7
5

%
Г

Ш
 /

 

2
5

%
S

IM
 7

5
%

H
O

L
 

5
0

%
М

Б
 2

5
%

С
И

М
 2

5
%

Г
Ш

 /
 

5
0

%
 M

B
 2

5
%

S
IM

 2
5

%
H

O
L

 

5
0

%
С

И
М

 5
0

%
Г

Ш
 /

 

5
0

%
S

IM
 5

0
%

H
O

L
 

5
0

%
 М

Б
2

5
%

С
И

М
2

5
%

Г
Ш

 

±
 к

 2
5

%
С

И
М

7
5

%
Г

Ш
 /

 

5
0

%
M

B
 2

5
%

S
IM

 2
5

%
H

O
L

 

±
 k

 2
5

%
S

IM
7
5

%
H

O
L

 

5
0

%
С

И
М

5
0

%
 Г

Ш
 

±
 к

 2
5

%
С

И
М

7
5

%
Г

Ш
 /

 

 5
0

%
S

IM
5

0
%

H
O

L
 

±
 k

 2
5

%
S

IM
7
5

%
H

O
L

 

Кормосмесь / 

Feed mixture 

1
 

7
2
 

4
9
 

6
1
 

-2
3

 
-1

1
 

2
 

7
2
 

4
8
 

5
7
 

-2
4

 
-1

5
 

3
 

6
4
 

4
3
 

4
8
 

-2
1

 
-1

6
 

4
 

6
3
 

4
1
 

4
4
 

-2
2

 
-1

9
 

5
 

6
3
 

4
0
 

4
3
 

-2
3

 
-2

0
 

С
р

ед
н

ее
 /

 A
v

er
ag

e 
6

7
 

4
4
 

5
1
 

-2
3

 
-1

6
 

 

П
р
и

м
еч

ан
и

е:
 Д

о
л
и

 к
р
о
в
и

 п
о
р
о
д
 в

 г
ен

о
ти

п
ах

: 
2
5
%

С
И

М
7
5
%

Г
Ш

 (
2
5
 %

 с
и

м
м

ен
та

л
ьс

к
о
й

 и
 7

5
 %

 г
о
л
ш

ти
н

ск
о
й

; 
5
0
%

С
И

М
5
0
%

Г
Ш

 (
5
0
 %

 с
и

м
м

ен
та

л
ьс

к
о
й

 и
 5

0
 %

 г
о
л
ш

ти
н

ск
о
й

);
 

5
0

%
 М

Б
2

5
%

С
И

М
2

5
%

Г
Ш

 (
5
0

 %
 м

о
н

б
ел

ь
я
р

д
ск

о
й

, 
2

5
 %

 с
и

м
м

ен
та

л
ь
ск

о
й

 и
 2

5
 %

 г
о

л
ш

ти
н

ск
о

й
) 

/ 

N
o

te
: 
T

h
e 

p
ro

p
o
rt

io
n

 o
f 

b
lo

o
d

 o
f 

th
e 

b
re

ed
s 

in
 t

h
e 

g
en

o
ty

p
es

: 
2

5
%

S
IM

7
5

%
H

O
L

 (
2
5

 %
 S

im
m

en
ta

l 
an

d
 7

5
 %

 H
o

ls
te

in
; 

5
0

%
S

IM
5

0
%

H
O

L
 (

5
0

 %
 S

im
m

en
ta

l 
an

d
 5

0
 %

 H
o

ls
te

in
);

 

5
0

%
 M

B
2

5
%

S
IM

2
5

%
H

O
L

 (
5

0
 %

 M
o

n
tb

él
ia

rd
, 
2

5
 %

 S
im

m
en

ta
l 

an
d

 2
5

 %
 H

o
ls

te
in

).
  



ОРИГИНАЛЬНЫЕ СТАТЬИ: ЗООТЕХНИЯ / 
ОRIGINAL SCIENTIFIC ARTICLES: ZOOTECHNY  

Аграрная наука Евро-Северо-Востока / 

892                                                                                    Agricultural Science Euro-North-East. 2025;26(4):885–895 

Таблица 5 – Выбытие первотелок трех генотипов при доении на роботах и линейной доильной установке /  

Table 5 – The culling rates of the first heifers of three genotypes during milking with robots and on a linear 

milking machine 
 

Показатель / 

Indicator 

25%СИМ75%ГШ / 

25%SIM75% HOL 

50%МБ25%СИМ25%ГШ / 

50%MB25%SIM25% HOL  

50%СИМ50%ГШ / 

50%SIM50% HOL 

голов / 

number of 

animals 

% 
голов / number 

of animals 
% 

голов / 

number of 

animals 

% 

При доении на роботах / When milking by robots 

Ввод первотелок в стадо /  

Introducing the first heifers into the herd 
53 37 60 39 79 39 

Выбыло по 1 лактации /  

1 lactation was eliminated 
4 8 3 5 6 8 

в т.ч. по не законченной /  

of these, 1 lactation is incomplete 
2 4 1 2 2 3 

При доении на линейной установке / When milking on a linear machine 

Ввод первотелок в стадо / 

Introducing the first heifers into the herd 
42 36 49 34 48 35 

Выбыло по 1 лактации / 

1 Lactation was eliminated 
9 21 8 16 7 15 

в т.ч. по не законченной / 

of these, 1 lactation is incomplete 
2 5 2 4 3 6 

Примечание: Доли крови пород в генотипах: 25%СИМ75%ГШ (25 % симментальской и 75 % голштинской; 

50%СИМ50%ГШ (50 % симментальской и 50 % голштинской); 50% МБ25%СИМ25%ГШ (50 % монбельярдской и 25 % 

симментальской, 25 % голштинской) / 

Note: The proportion of blood of the breeds in the genotypes: 25%SIM75%HOL (25 % Simmental and 75 % Holstein; 

50%SIM50%HOL (50 % Simmental and 50 % Holstein); 50% MB25%SIM25%HOL (50 % Montbéliard, 25 % Simmental 

and 25 % Holstein). 

 
И. М. Донник, О. Г. Лоретц, О. С. Чече-

нихина, О. А. Быкова, А. В. Степанов [13] 

делают акцент на том, что устойчивость  

к стрессам у коров зависит от возраста, упитан-

ности и наследственности. Н. Д. Виноградова, 

Р. В. Падерина [14] отмечают, что при исполь-

зовании практически новой технологии, как 

доение коров на роботах, где предполагается 

«самообслуживание» животного, возможность 

в свободе выбора срока и частоты посещений 

доильного бокса, поэтому для повышения 

эффективности использования роботов-дояров 

необходимо проводить оценку и отбор живот-

ных по темпераменту. Результаты наших 

исследований по изучению реакции на раз-

дражитель коровами-первотелками трех гено-

типов вполне согласуются с выводами ученых. 

Так, потомки монбельярдских быков менее 

всего реагировали на раздражитель в сравне-

нии с первотелками, имеющими кровность  

по голштинской породе 75 и 50 %. При более 

спокойном нраве у дочерей монбельярдских 

быков была лучшая упитанность, оптимальный 

индекс осеменения и меньший процент выбытия. 

Важным фактором является и развитие 

цифровых технологий при доении коров на 

роботах, что определяет точность анализа 

данных, создает возможность делать обосно-

ванные выводы, как отмечают В. Н. Суровцева, 

Ю. Н. Никулина [15]. Кроме того, высокая 

эффективность роботов достигается при выборе 

хозяйствами стратегии, в наибольшей степени 

использующей их преимущества, а именно: 

возможности этапной модернизации или строи-

тельства, отсутствие необходимости локали-

зации поголовья, реализация возможностей  

по увеличению срока хозяйственного исполь-

зования высокопродуктивных коров. Допол-

нительное преимущество доильных роботов, 

которое еще предстоит реализовать большин-

ству предприятий в отрасли – это повышение 

качества принимаемых решений на основе 

расширения полноты информации, собираемой 

и анализируемой по каждому животному, 

формирующей базы данных. В исследованиях 

ученых В. В. Кирсанова, Д. Ю. Павкина, 

С. С. Рузина, А. А. Цымбала [16] установлено, 

что при доении с помощью УДА-16А недопо-
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лученная прибыль, по сравнению с роботом,  

за счёт повышения качества молока составляет 

2,16 млн руб., затраты на лечение мастита –  

63 тыс. руб., потери продукции у перебо-

левших животных – 0,81 млн руб. Поэтому, 

как обоснованно отмечают исследователи 

В. И. Доровских, В. С. Жариков [17], предпо-

чтение должно отдаваться дойным коровам, 

обладающим более высокой продуктивностью. 

Учитывать надо и то, что у нас отсутствуют 

отечественные роботизированные системы 

и, как следствие, высокие цены и затраты на 

их эксплуатацию. При этом, как замечают 

О. В. Бузина, Е. Г. Черемуха, А. В. Блинова [18], 

необходима селекция коров по молочной 

продуктивности при доении на роботизиро-

ванной установке с более жесткой выранжи-

ровкой коров, не отвечающих требованиям 

роботизированного доения.  

Однако наши исследования показали, 

что выбраковка коров при доении на линейной 

установке выше в среднем на 10 %, чем при 

доении на роботах. Не исключено, что на пока-

зателях исследований сказалась направленная 

селекция животных в течение более 10 лет. 

Выводы. 1. Результаты выполненных 

исследований показали, что при роботизи-

рованной системе доения созданы физиологи-

чески более комфортные условия для коров, 

поэтому, что необычайно важно, по трем гено-

типам животных выбыло в среднем на 10 % 

меньше, чем при доении на линейной установке 

(17 %), превосходство по сумме молочного 

жира и белка при доении на роботах составило 

15,6 кг (574,7 против 559,6 кг).  

2. Для совершенствования симмен-

тальской породы и использования коров при 

доении на роботах по молочной продуктив-

ности (+31,3 и +55,6 кг молочного жира и белка), 

индексу осеменения (-0,17; - 0,04), упитанности 

(+0,68 и +0,18 балла), реакции на раздра-

житель (-23 и -7 %) и выбытию первотелок  

по 1 лактации (-3 и -3 %) приоритетным явля-

ется генотип коров 50%МБ25%СИМ25%ГШ  

в сравнении с животными генотипов  

25%СИМ75%ГШ и 50%СИМ50%ГШ. 
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