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Роль кормовых добавок в формировании продуктивности 
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Существуют различные типы кормовых добавок: аминокислоты, минералы, витамины, пробиотики,  

пребиотики, гормоны и ферменты. Биологически активные добавки, используемые как в натуральном виде, так  

и в комплексе ускоряют обмен веществ, что ведет к повышению продуктивности и улучшению качества получаемой 

продукции от животных. Макро- и микроэлементы оказывают хороший эффект на обмен веществ в организме 

коров, величину удоя, состав молока и его технологические свойства. Учеными доказано, что основной лимитиру-

ющей аминокислотой для жвачных является метионин, а с добавлением в совокупности лизина и метионина  

к основному рациону получают дополнительный надой молока. Есть подтверждения, что пробиотики в комплексе  

с пребиотиками положительно себя зарекомендовали, такое сочетание называется «синбиотики». Эти два  

продукта целенаправленно поддерживают друг друга, что является наиболее вероятным подходом к снижению 

количества патогенов в молочной продукции. Среди ферментных препаратов в настоящее время наиболее широко 

используются в животноводстве композиции, содержащие ксиланазу, целлюлазу и β-глюканазу. Фермент целлю-

лаза значительно улучшает суточный удой, жирность и жирно-кислотный состав молока, а также способствует 

улучшению усвоения питательных веществ. При этом экзогенный фермент ксиланаза не оказывает влияние на 

удои и способствует снижению эффективности использования корма у коров в начале лактации. Таким образом, 

биологически активные добавки как в натуральном виде, так и в комплексе позволяют восполнить дефицит  

основных питательных веществ, улучшить рубцовое пищеварение, увеличить удой и биологическую ценность 

молока, а также оказывают позитивный эффект на воспроизводительную способность коров.  
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There are various types of feed additives: amino acids, minerals, vitamins, probiotics, prebiotics, hormones, and 

enzymes. Biologically active additives used both in their natural form and in a complex accelerate metabolism which leads to 

increased productivity and improved quality of products obtained from animals. Macro- and microelements have a good effect 

on the metabolism in the body of cows, the amount of milk yield, the composition of milk and its technological properties. 

Scientists have proven that the main limiting amino acid for ruminants is methionine, and with the addition of lysine and 

methionine together to the basic diet, additional milk yield is obtained. There is evidence that probiotics combined with prebi-

otics have proven themselves positively, such a combination is called "synbiotics". These two products purposefully support 

each other, which is the most likely approach to reducing the number of pathogens in dairy products. Currently, the most 

widely used enzyme preparations in animal husbandry are compositions containing xylanase, cellulase, and beta-glucanase. 

The cellulase enzyme significantly improves the daily milk yield, fat content and fatty acid composition of milk, as well  

as improves the absorption of nutrients. At the same time, the exogenous enzyme xylanase has no effect on milk yield and 

contributes to a decrease in the efficiency of feed use in cows at the beginning of lactation. Thus, biologically active additives, 

both in their natural form and in a complex, make it possible to optimize the nutrient content in the body, improve scar digestion, 

increase milk yield and biological value of milk, and also have a positive effect on the reproductive ability of cows. 
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Эффективность молочного скотоводства 

в России определяется генетическим потен-

циалом животных и уровнем молочной про-

дуктивности, а также здоровьем разводимого 

скота. Поддержание здоровья и высокой про-

дуктивности молочных коров во многом обес-

печивается благодаря хорошо организованной 

системе кормления. Полноценное кормление 

животных предполагает обеспечение их необ-

ходимыми питательными веществами, вита-

минами и минералами в разные физиологи-

ческие периоды [1, 2]. 

В настоящее время используются раз-

личные комплексы кормовых добавок, позво-

ляющие полностью сбалансировать рацион 

животных, восстановить оптимальную микро-

флору рубца и кишечника, повысить эффек-

тивность усвоения корма при одновременном 

снижении себестоимости, повышении эффек-

тивности и рентабельности производства 

животноводческой продукции [3, 4].  

Наибольшая доля кормовых добавок, 

представленных на российском рынке за 

последние пять лет, находится в виде порошка 

(53,38 %), на втором месте – кормовые добавки 

в жидком виде (27,97 %), на третьем – кормо-

вые добавки в виде гранул и микрогранулиро-

ванный порошок (11,89 %). Такие варианты 

добавок также встречаются на мировых рынках, 

что обусловлено технологией производства, 

например, премиксы производятся в виде 

порошка, а гранулирование способствует сни-

жению слёживаемости добавки и повышению 

усвояемости её компонентов [5, 6].  

Европейская ассоциация операторов 

рынка добавок и премиксов (FEFANA) выде-

ляет пять ключевых разновидностей кормовых 

добавок: технические добавки, которые влияют 

непосредственно на корм, в частности, орга-

нические кислоты; сенсорные добавки, спо-

собствующие увеличению поедаемости корма, 

к которым относятся ароматизаторы; пита-

тельные добавки, поддерживающие нужный 

уровень аминокислот, витаминов и микроэле-

ментов в рационе; зоотехнические добавки, 

оптимизирующие усвоение питательных веществ 

корма; а также кокцидиостатики и гистомоно-

статики. К зоотехническим добавкам причис-

ляют кормовые ферменты, антибиотики, про-

биотики и пребиотики. Каждая из этих кате-

горий имеет свои преимущества и недостатки, 

что может ограничивать их использование [7]. 

Результаты многих исследований пока-

зали значительную пользу от применения раз-

личных видов кормовых добавок растительного, 

животного и микробного происхождения благо-

даря их положительному влиянию на продук-

тивные качества, состояние здоровья и деятель-

ность пищеварительной системы. С развитием 

способов извлечения действующих веществ 

и повышением пищевой ценности отходов 

пищевой промышленности возможна дальней-

шая разработка новых кормовых добавок [8].  

Авторами установлено, что в ветери-

нарии можно использовать различные кормовые 

добавки для улучшения усвоения корма и про-

изводства молока, а также для минимизации 

негативного воздействия рациона на здоровье 

животных и окружающую среду. Однако неко-

торые из них в больших дозах могут оказывать 

негативное влияние на общий метаболизм [9].  

Цель обзора – изучить эффективность 

использования различных кормовых добавок 

для лактирующих коров, способствующих повы-

шению надоев и улучшению качества молока.  

Материал и методы. Изучена 91 научная 

публикация отечественных и зарубежных 

авторов, среди которых основная часть опуб-

ликована за последние 10 лет и посвящена 

исследованиям по изучению влияния различных 

типов кормовых добавок на молочную про-

дуктивность коров. Поиск научных статей 

осуществляли с помощью мониторинга элект-

ронных библиотечных систем: eLIBRARY.RU, 

PubMed, Cyberleninca, Research Gate по следу-

ющим ключевым словам: классификация кор-

https://doi.org/10.30766/2072-9081.2025.26.5.975-997
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мовых добавок, крупный рогатый скот, расти-

тельные препараты (экстракты), минеральные 

препараты, пробиотики и пребиотики в корм-

лении, аминокислоты, молочная продуктив-

ность, ферментные препараты, ксиланазы, 

целлюлазы, β-глюканазы.  

Основная часть. Разновидности кор-

мовых добавок, применяемых для роста 

молочной продуктивности. Исследования пока-

зывают, что правильное соотношение энергии, 

белков, углеводов, витаминов и минералов 

в рационе может значительно улучшить как 

количество, так и качество молока. Рационы, 

сбалансированные по 20–24 показателям, повы-

шают продуктивность животных на 25–30 %, 

снижают расход корма на единицу продукции 

на 30–35 % и ее себестоимость — на 20 % [10]. 

Заготовка и хранение кормов может повлиять 

на утрату питательных веществ, особенно 

витаминов и белков, что делает необходимым 

вводить в рацион добавки с дефицитными 

макро- и микроэлементами. Есть сведения, 

что увеличение количества концентратов  

в рационе коров с целью получения высоких 

удоев и сохранения баланса лактации может 

привести к метаболическим расстройствам  

и сбою пищеварения в рубце. Снижение 

расхода концентратов для получения молока 

действительно является важной задачей  

в современном животноводстве1.  

В целях улучшения эффективности 

животноводческой отрасли важное значение 

отводится не только улучшению качественных 

показателей кормов, модернизации условий 

содержания крупного рогатого скота, но и 

кормовым добавкам, стимулирующим процессы 

метаболизма2. В широком смысле кормовые 

добавки можно разделить: на питательные – 

аминокислоты, минералы, витамины и непита-

тельные – пробиотики, пребиотики, гормоны, 

ферменты [9].  

Пробиотики – это живые культуры непа-

тогенных микроорганизмов, которые вводятся 

перорально и благотворно влияют на организм 

животного, улучшая микробный баланс его 

кишечника, например, Lactobacillus acidophilus, 

L. bifidus, L. casei, Streptococcus thermophiles. 

Пребиотики – это органические соединения, 

которые не могут быть переварены организ-

мом животного, но могут быть использованы 

некоторыми специфическими микроорганиз-

мами в желудочно-кишечном тракте животных 

на благо организма [11]. Синергетический 

подход к модификации микробной экосистемы 

при одновременном применении пробиотиков 

и пребиотиков вместе известен как «синбио-

тики». Эти два продукта целенаправленно 

поддерживают друг друга, что является 

наиболее вероятным подходом к снижению 

количества возбудителей болезней, снижаю-

щих молочную продуктивность [12].  

Кормовые добавки на основе ферментов 

являются естественными биокатализаторами, 

которые регулируют различные биохими-

ческие реакции в организме животного. Их 

также можно использовать в качестве кормовых 

добавок для улучшения расщепления пита-

тельных компонентов корма. Целлюлазы, ксила-

назы, β-глюканазы, пектиназы, амилазы, про-

теазы, фитазы и ферменты, которые расщеп-

ляют специфические растительные токсины, 

такие как танназы, являются продуктом жизне-

деятельности микробной популяции, обитающей 

в рубце. Ферменты, переваривающие клетчатку 

у животных с многокамерным желудком, 

такие как целлюлазы или ксиланазы, исполь-

зуются в качестве защитных энзимов, поскольку 

присоединение углеводной части фермента 

к белку может повлиять на усвоение корма 

либо за счет их воздействия на корм перед 

употреблением, либо за счет улучшения пере-

варивания в рубце [9]. 

Внеклеточные ферменты, вырабаты-

ваемые некоторыми грибами, могут дейст-

вовать аналогичным образом. Механизмы 

действия различных кормовых добавок, 

включая растительные биологически активные 

соединения, снижающие выделение метана 

в кишечнике, неодинаковы, смесь таких соеди-

нений может оказывать синергетический 

эффект при очень низких дозах, не влияя 

на расщепление корма [13].  
 

1Калашников А. П., Фисинин В. И., Щеглов В. В., Клейменов Н. И. Нормы и рационы кормления сельскохозяй-

ственных животных. Справочное пособие. 3-е издание, переработанное и дополненное. М., 2003. 305 с. 

URL: http://viktofcd.beget.tech/wp-content/uploads/2024/12/Norm_racion.pdf  
2Мухина Н. В., Смирнова А. В., Черкай З. Н., Талалаева И. В. Корма и биологически активные кормовые добавки 

для животных: учебное пособие. М.: КолосС, 2008. 271 с. URL: https://www.studmed.ru/muhina-n-v-red-korma-i-

biologicheski-aktivnye-kormovye-dobavki-dlya-zhivotnyh_f130452ac0b.html  

Окисление жира в корме вызывает про-

горклость кормов из-за перекисного окисления 

липидов, которое придает продуктам животно-

го происхождения неприятный вкус, поэтому 

https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/
http://viktofcd.beget.tech/wp-content/uploads/2024/12/Norm_racion.pdf
https://www.studmed.ru/muhina-n-v-red-korma-i-biologicheski-aktivnye-kormovye-dobavki-dlya-zhivotnyh_f130452ac0b.html
https://www.studmed.ru/muhina-n-v-red-korma-i-biologicheski-aktivnye-kormovye-dobavki-dlya-zhivotnyh_f130452ac0b.html
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использование антиоксидантов в качестве 

кормовых добавок может нивелировать данный 

эффект. Первичные антиоксиданты могут 

остановить распространение свободных ради-

калов, в то время как вторичные антиоксиданты 

могут препятствовать образованию свободных 

радикалов. К природным антиоксидантам 

относятся: витамин Е, экстракт розмарина, 

каротиноиды, тиоцианаты. Наиболее распро-

страненными синтетическими антиоксидантами 

являются этоксихин, тербутилгидроксихинон, 

пропил галлат, бутилированный гидрокси-

толуол. Основными вторичными антиокси-

дантами являются хелаты металлов [9].  

Многие кормовые добавки также приме-

няются в качестве стратегии снижения выра-

ботки метана (CH4) жвачными животными.  

Из них ионофорные антибиотики (монензин, 

лазалоциды) и органические кислоты (малат, 

фумарат) широко использовали для снижения 

выработки метана и улучшения молочной про-

дуктивности животных, нитраты и сульфаты, 

как по отдельности, так и в комбинации –  

в качестве альтернативных поглотителей 

водорода [14] и восстановленного метана 

путем стимуляции сульфатредуцирующих 

бактерий в рубце [15]. 

Растет интерес к использованию расти-

тельных биологически активных соединений 

(конденсированных дубильных веществ, сапо-

нинов, эфирных масел) в качестве стратегии 

снижения уровня CH4 из-за их природного 

происхождения в противовес химическим  

добавкам. Антиметаногенная активность рас-

тений объясняется главным образом конден-

сацией танинов, прямым воздействием на 

метаногены в жвачке и косвенным воздей-

ствием на выработку водорода из-за снижения 

разложения корма [9, 16, 17].  

В настоящее время актуально исполь-

зовать в рационах биологически активные 

добавки, а также кормовые добавки на основе 

природных соединений, так как химически 

синтезированные добавки оказывают неблаго-

приятное воздействие на организм животных. 

Биологически активные добавки в комплексах 

и в натуральном виде могут положительно 

влиять на здоровье, продуктивность и качество 

молока коров [18].  

Влияние добавления в рацион жвачных 

растительных препаратов (экстрактов) на 

продуктивность и качество молока. Для увели-

чения производства молока и продуктивности 

животных применяются различные лекарст-

венные препараты на основе растений [19, 20, 21]. 

Однако большинство из этих растительных 

препаратов не прошли тщательной оценки и 

их длительное применение вызывает опасения 

по поводу безопасности и эффективности. 

Растения, содержащие большое разнообразие 

вторичных метаболитов, которые при концен-

трации и экстрагировании могут оказывать 

антибактериальное воздействие на микроорга-

низмы рубца, были тщательно оценены на 

предмет влияния на ферментацию жвачных 

животных, улучшение использования корма  

и их антибактериальную активность [22]. 

Несколько исследований были посвящены 

оценке возможного использования растительных 

экстрактов в качестве корма для жвачных 

животных, заменяющего антибиотики, в ходе 

которых было установлено, что травы или расти-

тельные компоненты могут увеличить потреб-

ление корма и выработку питательных веществ, 

стимулируя иммунную систему и обладая 

антимикробными свойствами. Также они могут 

стимулировать эндокринную систему и мета-

болизм промежуточных питательных веществ, 

что будет способствовать удовлетворению  

потребностей животных в питании [23].  

Многие исследования подтвердили поло-

жительное влияние растительных экстрактов, 

богатых флавоноидами, на сокращение выбросов 

метана и изменения в популяциях микроорга-

низмов, что улучшает ферментацию в рубце 

молочных коров, увеличивает надои молока 

и защищает от ацидоза в рубце [24]. Биологи-

чески активные соединения растительного 

происхождения, такие как фенолы, флавоно-

идные соединения, эфирные масла и аллицин, 

являются природными метаболитами, которые 

считаются надежными источниками фитонут-

риентов и стимуляторами иммунитета, повы-

шают антиоксидантную активность и обладают 

антимикробными свойствами, эффективными 

против широкого спектра микроорганизмов [25]. 

Кроме того, природные метаболиты могут 

быть использованы для модификации фермен-

тации в рубце, целью которой является макси-

мальное повышение эффективности перера-

ботки кормовых продуктов животного проис-

хождения за счет воздействия на экосистемы 

микробов в рубце, не оказывая негативного 

воздействия на окружающую среду [26]. Расте-

ния богатые метаболитами совсем недавно 

стали использоваться в качестве кормовых 

добавок для животных после того, как было 
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доказано, что они безопасны и полезны [27]. 

Выброс метана жвачными животными в 

настоящее время влечет за собой экологи-

ческую нагрузку, которую нельзя игнори-

ровать. Выделение метана жвачными живот-

ными является проблемой, так как приводит  

к потере 2–15 % общего потребления энергии. 

Растительные экстракты, приготовленные  

из чеснока и лука, могут снижать выбросы 

CH4 или образование аммиака без ущерба для 

общей ферментации питательных веществ 

в рубце [28].  

Одной из наиболее широко распростра-

ненных сельскохозяйственных культур в мире 

являются цитрусовые. Сушеная мякоть цитру-

совых является ценным пищевым продуктом 

и сырьем, содержащим различные растворимые 

и нерастворимые углеводные полимеры, кото-

рые используются в качестве корма для жи-

вотных [29]. Кроме того, они содержат активные 

вещества, такие как аскорбиновая кислота, 

флавоноиды и фенольные соединения [30]. 

Мякоть цитрусовых содержит лимонен, который 

обладает антиметаногенными свойствами [31]. 

Чеснок (Allium sativum L.) и чесночное масло 

обладают широким спектром действия –  

от антимикробных, антиоксидантных и анти-

канцерогенных свойств до благотворного воз-

действия на сердечно-сосудистую и иммунную 

системы [32]. Лук, универсальный овощ рода 

Allium, ценится во всем мире и является вторым 

наиболее изученным растением этого рода после 

чеснока. Он хорошо известен своими полез-

ными компонентами, такими как соединения 

серы, фенолы и флавоноиды, которые играют 

важную роль в качестве антимикробных и анти-

оксидантных средств, а также улучшают мета-

болическую активность [33]. Данные сельско-

хозяйственные культуры способствуют улуч-

шению перевариваемости и иммунной реакции, 

что в совокупности может улучшить здоровье 

животных, производство молока и эффектив-

ность кормления молочного скота.  

В последние годы растет число исследо-

ваний по использованию в кормлении животных 

растений, производящих вторичные метабо-

литы. Например, исследование [34] показало, 

что добавление молочным коровам экстракта 

из фруктовых и овощных соков может быть 

полезным для улучшения перевариваемости 

корма, ферментации в рубце, удоя и содер-

жания молочного жира. Так, с введением 

в рацион коров фруктовых и овощных соков  

в дозе 50 г/л значительно (р<0,05) возрастала 

усвояемость органического вещества и сырого 

протеина корма по сравнению с животными, 

получающими дозировку 100 г/л и контрольной 

группой. Результаты по удою и составу молока 

доказали, что коровы, получавшие кормовую 

добавку на уровне 50 и 100 г/л превосходили 

показатели животных из контрольной группы 

по удою. Результаты анализа энергетической 

ценности молока отобразили более высокие 

значения у животных, получавших 50 г/л 

овощных соков, чем у животных, получавших 

100 г/л и контрольных, но при этом коли-

чество соматических клеток в молоке коров 

с вариантами дозировок 50 и 100 г/л овощных 

соков было на 21,24 и 25,12 % больше, чем  

в контрольной группе. 

При использовании в рационе коров 

и кобыл растительных кормовых добавок, вклю-

чающих семена чиа – 3 %, семена льна – 4 %, 

побеги крапивы двудомной (Urtica dioica L.) – 

1 % и ягоды клюквы – 2 %, оценивали хими-

ческий состав и качество молока по органо-

лептическим и физико-химическим показа-

телям, также были рассчитаны показатели 

пищевой и энергетической ценности. Органо-

лептический, физико-химический и микробио-

логический анализы молока показали значи-

тельные различия в цвете: коровье молоко было 

светло-белым, а кобылье – приобретало бело-

голубой оттенок. Другие органолептические 

показатели были в основном схожими.  

В кобыльем молоке белка и жира содержалось 

меньше, в то время как в коровьем молоке 

уровень сухого обезжиренного молочного 

остатка (СОМО) и лактозы был ниже. Важно 

отметить, что ни в одном из видов молока 

не были обнаружены вредные и патогенные 

микроорганизмы. Поэтому включение расти-

тельных компонентов, таких как семена чиа, 

семена льна, побеги крапивы и сублимиро-

ванная клюква значительно улучшило хими-

ческий и биологический состав молочных 

продуктов, их вкусовые качества и общие  

органолептические характеристики. Благодаря 

тщательной оценке качества и безопасности 

было установлено, что такие молочные продукты 

соответствуют строгим отраслевым стандартам 

и подчеркивают перспективный характер этих 

исследований [35]. В результате может воз-

никнуть новая теория по замене антибиотиков 

или синтетических соединений, объясняющая 

интерес к использованию натуральных расти-

тельных соединений в животноводстве в каче-

стве естественных альтернатив для повышения 
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эффективности кормов и продуктивности 

крупного рогатого скота [34].  

Г. Т. Есжанова и др. (G. T. Yeszhanova 

et al., 2023) [36] представили результаты 

эксперимента по влиянию кормовой добавки, 

содержащей сухие экстракты растений, на неко-

торые показатели обмена веществ у лактиру-

ющих коров, а также на качество молока. 

В ходе исследования было установлено, что 

применение в рационах коров кормовой  

добавки, обогащенной экстрактами джузгуна 

и топинамбура, привело к увеличению энерге-

тической ценности молока за счет повышения 

жирности на 17,6 %, содержания казеина –  

на 5,5 %, лактозы – на 6,4 %, кальция – на 4,3 %, 

фосфора – на 9,2 %, плотности молока – на 0,7 %. 

При этом отмечалось снижение содержания 

сывороточного белка и соматических клеток 

в молоке. Кроме того, после введения кормовой 

добавки с фитоэкстрактами в рацион коров 

опытной группы у животных отмечали их 

стимулирующее влияние на содержание ком-

понентов белкового, углеводного, минераль-

ного обменов, а также зафиксировали коррек-

тирующее влияние на каталитическую актив-

ность ферментов аспартатаминотрансферазы 

(АСТ) и аланинаминотрансферазы (АЛТ).  

В крови у опытных животных выявлено повы-

шение содержания общего белка на 14,5 %, 

глюкозы – на 23,6 %, кальция – на 12,4 %, 

фосфора – на 26,7 %. Все изменения в динамике 

содержания показателей обмена веществ  

в крови находились в пределах физиологи-

ческих значений. Полученные данные под-

твердили целесообразность использования 

данной кормовой добавки для оптимизации 

рациона коров с целью улучшения их физио-

логического состояния.  

А. И. Фролов и А. Н. Бетин [37] изучили 

эффективность применения органического 

комплекса на основе гидролизата соевого белка, 

витаминов и микроэлементов в рационах 

сухостойных и лактирующих полновозрастных 

голштинизированных коров симментальской 

породы методом групп. Животным опытной 

группы к основному рациону добавляли кор-

мовую добавку (100 мл на 1 голову за три 

недели до отёла и в течение 30 дней после 

отёла) методом орошения. Включение в рацион 

высокопродуктивных коров органического 

комплекса позволило увеличить молочную 

продуктивность за учётный период на 14,9 % 

и улучшить физико-химические свойства молока. 

Исследования показали наиболее высокие 

значения в молоке опытных коров сухого 

вещества и его компонентов, за исключением 

лактозы. Молоко коров опытной группы отли-

чалось более высоким содержанием сухого 

вещества на 0,3 %, СОМО – на 0,4 %, жира – 

на 0,34 %, белка – на 0,04 %. При этом снизи-

лись затраты обменной энергии и перевари-

мого протеина на производство 1 кг молока 

на 12 и 10 % соответственно (табл. 1).  

 

Таблица 1 – Физико-химические показатели молока [37] / 

Table 1 – Physico-chemical parameters of milk  

Показатель / Indicator 

Группа / Group 

контрольная / 

control 

опытная / 

experimental 

Сухое вещество, % / Dry matter, % 12,00±0,05 12,30±0,06 

Сухой обезжиренный молочный остаток (СОМО), % / 

Skimmed milk powder (SOMO), % 
8,20±0,03 8,60±0,05 

Белок, % / Protein, % 3,10±0,01 3,14±0,03 

Жир, % / Fat, % 3,59±0,03 3,93±0,04 

Лактоза, % / Lactose, % 4,80±0,006 4,80±0,006 

Плотность, А / Density, А 1,029±0,18 1,030±0,19 

Кислотность, Т / Acidity, Т 19,00±0,09 20,00±0,10 

 

Результаты проведённых исследований 

указывают на объективную целесообразность 

использования кормовой добавки из гидро-

лизата соевого белка, витаминов и микроэле-

ментов в заключительном периоде сухостоя 

коров, а также в период раздоя с целью повы-

шения продуктивности и качества молока [37].  

В исследовании В. В. Зайцева и др. [18] 

было определено, что применение кормовой 

добавки Фарматан ТМ (сбалансированная 

комбинация танинов, эфирных масел гвоздики 
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и корицы, ацетата натрия, органического цинка) 

и хвойной энергетической добавки стиму-

лирует начальную фазу лактации коров, от чего 

среднесуточные удои молока и натуральная 

жирность увеличиваются, затраты кормов 

на единицу получаемой продукции снижаются, 

а чистый доход возрастает.  

Пажитник (Faenum graecum) может 

эффективно действовать на выработку молока 

у молочных коз и овец благодаря своим полез-

ным свойствам. Так, за весь экспериментальный 

период 130 дней повышение молочной продук-

тивности может быть связано со свойствами 

пажитника улучшать аппетит и увеличивать 

потребление кормов. Увеличение удоев также 

может быть вызвано эндогенной гормональной 

стимуляцией. В исследовании, проведенном [38], 

установлено увеличение удоев из-за повышения 

уровня тиреотропного гормона и стимулиру-

ющего пролактина, которые влияют на лакта-

цию [39]. Молочных коз сравнивали с молоч-

ными коровами, и было показано, что содер-

жание лактозы в молоке можно увеличить, 

используя пищевые добавки из вторичных 

растительных метаболитов. Nutrifen Plus, 

содержащий активный ингредиент пажитник, 

подтверждает предыдущее открытие [39],  

доказано, что пажитник положительно воздей-

ствует на лактацию у жвачных, таких как 

молочные коровы, буйволы и молочные козы, 

а использование натуральной кормовой добавки 

увеличивает содержание лактозы в молоке [40]. 

Исследования, проведенные в отношении пажит-

ника, малоизвестны, и механизм, с помощью 

которого пажитник увеличивает надои молока, 

остаётся неясным. Однако известно, что пажит-

ник играет полезную роль в переваривании 

и всасывании липидов, усиливая синтез желчных 

кислот в печени [41], богат сапонинами, которые 

содержатся как в листьях, так и в семенах [42]. 

Диоцин – это природный сапонин, содержа-

щийся в пажитнике, который снижает уровень 

липидов, поскольку сапонины превращаются 

в желудочно-кишечном тракте в сапогенины [43]. 

Авторами была рассмотрена гипотеза о том, 

что пажитник может влиять на расщепление  

и переваривание пищи в рубце, в результате 

чего животное получит больше питательных 

веществ, было установлено, что пажитник 

можно с успехом включать в рацион молочных 

коз в качестве натуральной кормовой добавки 

для увеличения выработки молока [44, 45].  

В другом исследовании дополнительное корм-

ление дойных голштинских коров растительным 

препаратом OVUMA улучшило показатели 

рубцового пищеварения и продуктивность 

животных. OVUMA – мощный растительный 

препарат, содержащий 98 % бетаина, пажит-

ника, льняного семени, куркумина и листья 

перца (Piperis folia). Бетаин или триметил-

глицин широко распространен в организме 

животных, растений и микробов. Поскольку 

этот препарат не является гормональным 

и содержит несколько видов трав, он безопасен, 

экономичен и не имеет вредных побочных 

эффектов [46]. Недавние исследования показали, 

что бетаин уменьшает окислительное повреж-

дение эпителиальных клеток молочной железы 

крупного рогатого скота, подвергающихся 

тепловому стрессу. Кроме того, дополнительный 

бетаин может усиливать ферментацию в рубце, 

восстанавливать активность трипсина и ами-

лазы, вызывая препятствие ингибирующему 

эффекту гиперосмолярности и повышая удои. 

Следовательно, для усиления пищевой ценности 

кормов, уменьшения отрицательного влияния 

стресса, а также улучшения здоровья и продук-

тивности предложено в рацион молочных коров 

включать растительные препараты [47, 48].  

Влияние добавления в рацион жвачных 

минеральных препаратов на продуктивность 

и качество молока. Минеральное питание явля-

ется неотъемлемой частью полноценного 

кормления сельскохозяйственных животных. 

Минеральные вещества являются строитель-

ными блоками для ферментов, витаминов и 

гормонов, регулируя обмен энергии, белков, 

углеводов и жиров. Кроме того, минералы 

участвуют в поддержании баланса воды и кислот-

ности в организме, обеспечивают нормальное 

пищеварение, дыхание, кроветворение, имму-

нитет и воспроизводство потомства [49]. 

Использование комплексных кормовых 

добавок положительно влияет на молочную 

продуктивность коров. В результате применения 

минерально-витаминной добавки (100 г/гол.) 

надои молока увеличились на 166 кг, а белково-

минерально-витаминная добавка (500 г/гол.) 

повышала этот показатель на 360 кг, содер-

жание массовой доли жира в молоке увели-

чилось на 0,16 %, что значительно улучшало 

молочную продуктивность. С введением в рацион 

коров кормовой добавки «Белкофф-М» надои 

молока возросли на 266 кг, а сочетание с угле-

водной добавкой (жидкие полисахариды) –  

на 693 кг, что привело к сокращению затрат 

кормов на производство 1 кг молока базисной 

жирности на 15,5 % [10].  
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Исследование, которое провели А. В. Тре-

бухов и др. (A. V. Trebukhov et al., 2022), посвя-

щено изучению влияния минеральных и вита-

минных добавок на молочную продуктивность 

коров красной степной породы, для этого 

сформировали 3 группы животных. Первая 

группа служила контролем и получала стан-

дартный фермерский рацион (СФР), вторая 

экспериментальная – СФР и добавку, содер-

жащую витамины и минералы (ВМД) в коли-

честве 100 г/гол. в день, третья эксперимен-

тальная – СФР и добавку, содержащую белки, 

витамины и минералы (БВМД) в количестве 

500 г/гол. в день. Добавка БВМД оказала значи-

тельное влияние на молочную продуктивность 

коров – увеличились удои на 9,3 и 12,6 % в 3-й 

опытной группе по сравнению со 2-й опытной 

и 1-й контрольной группами соответственно 

(рис. 1) [49]. 

Включение кормовых добавок в рацион 

оказало значительное влияние на химический 

состав молока. У коров 3-й опытной группы 

зафиксирована максимальная способность  

к выработке молочного жира (4,65 %), которая 

превышала показатели 2-й опытной и 1-й конт-

рольной групп в среднем на 0,10–0,12 % (рис. 2). 
 

 
 

 1 группа – контроль / Group 1 – control 

 2 группа – стандартный рацион + витаминно-минеральная добавка /  

 Group 2 – standard diet + vitamin and mineral supplement 

3 группа – стандартный рацион + белково-витаминно-минеральная добавка / 

Group 3 – standard diet + protein-vitamin-mineral supplement  
 

Рис. 1. Показатели продуктивности и качества молока коров (по данным [49]) / 

Fig. 1. Indicators of productivity and quality of cow's milk 
 

 

 

 

 

     1 группа – контроль / Group 1 – control 

    2 группа – стандартный рацион + витаминно-минеральная 

      добавка /  

      Group 2 – standard diet + vitamin and mineral supplement 

     3 группа – стандартный рацион + белково-витаминно- 

минеральная добавка / 

Group 3 – standard diet + protein-vitamin-mineral supplement  

 

Рис. 2. Содержание жира в молоке коров, % (по данным [49]) / 

Fig. 2. Fat content in cow's milk, % 

 
 

Уровень белка и казеина в молоке был 

больше контрольных значений во всех группах. 

Наибольшее содержание белка наблюдалось 

в 3-й опытной группе – 3,28 %. Анализ коли-

чества казеина показал, что у животных 3-й 

опытной группы, получавших БВМД, значение 

показателя составило 2,71 %, что на 0,11–0,13 % 

выше, чем во 2-й опытной и 1-й контрольной 

группах (табл. 2).  
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Таблица 2 – Содержание белковых компонентов в молоке коров, % (по данным [49]) /  

Table 2 – The content of protein components in cow's milk, % 

Показатель / Indicator 
1 группа (контроль) / 

Group 1 (control) 

2 группа опытная / 

Group 2 experienced 

3 группа опытная / 

Group 3 experienced 

Массовая доля белка /  

Mass fraction of protein 
3,07 3,12 3,28 

Массовая доля казеина /  

Mass fraction of casein 
2,55 2,58 2,71 

Массовая доля сывороточного белка / 

Mass fraction of whey protein 
0,7 0,53 0,5 

Примечания: 1 группа – контрольная – стандартный рацион; 2 группа – стандартный рацион + витаминно-

минеральная добавка; 3 группа – стандартный рацион + белково-витаминно-минеральная добавка /  

Notes: group 1 – control – standard diet; group 2 – standard diet + vitamin and mineral supplement; group 3 – stand-

ard diet + protein-vitamin-mineral supplement  
 

Авторы пришли к выводу, что использо-

вание БВМД в рационах кормления коров 

обеспечило повышение молочной продуктив-

ности и улучшило свойства молока. 

Природные источники минеральных 

веществ в рационе сельскохозяйственных 

животных способствуют восполнению дефи-

цита макро- и микроэлементов в организме, 

оказывая положительный эффект на здоровье 

и продуктивность. Скармливание бентони-

товой глины, как установили А. З. Утижев и 

Т. Н. Коков, стимулирует выработку молока 

и улучшает его физико-химические свойства [50]. 

И. Д. Арнаутовский и С. А. Гусева провели 

аналогичный эксперимент, добавляя в рацион 

коров БМВД и цеолиты, под действием таких 

добавок они получили экологически чистое 

молоко, в котором была снижена концент-

рация мышьяка [51]. Цеолиты, являющиеся 

хорошими источниками макро- и микроэле-

ментов, способствуют лучшему усвоению пита-

тельных веществ кормов, что подтверждено 

исследованием [52].  

Д. В. Власенко и Л. Н. Гамко изучили 

влияние минерально-витаминной добавки на 

основе цеолитсодержащего трепела в комби-

нации с витаминами А, D и Е на молочную 

продуктивность коров швицкой породы. 

Авторами в ходе исследования были разрабо-

таны и протестированы два рецепта добавки: 

один для зимнего периода содержания животных, 

другой – для летнего. Результаты показали, 

что такая минерально-витаминная добавка 

оказывает положительное воздействие на 

использование азота, кальция и фосфора орга-

низмом коров, а также на состав молока. 

Коровы, получавшие такую добавку, демон-

стрировали высокие количественные и качест-

венные показатели молочной продуктивности 

независимо от сезона. Удой молока у коров 

опытной группы увеличился на 1,1 кг (7,7 %)  

в сутки, а уровень жира в молоке – на 0,6 %. 

Расход энергетических кормовых единиц на 1 кг 

произведенного молока снизился на 6,6 % по 

сравнению с контрольной группой. Прибыль 

от продажи молока, полученного от коров 

опытной группы, увеличилась на 8,9 % [53]. 

Научно-хозяйственный эксперимент 

Л. Н. Гамко и Н. А. Семусевой доказал эффек-

тивность применения комплексной минеральной 

добавки на основе смектитного трепела в сово-

купности с гидролизованной сывороткой, 

обогащенной лактатами (СГОЛ 1–40), в рационах 

лактирующих коров в летний период. Эта 

добавка оказала положительное влияние на 

молочную продуктивность, а также морфоло-

гические и биохимические показатели крови  

у подопытных животных в дозе 2 % от сухого 

вещества. Суточный удой увеличился на 5 %,  

а с учетом базисной жирности – на 6,9 %. 

Уровень эритроцитов, лейкоцитов, а также 

концентрация гемоглобина не выходили  

за пределы нормы, при этом незначительно 

повысился уровень общего белка, кальция  

и фосфора [54].  

Использование минеральных добавок 

в кормлении лактирующих коров позволяет 

повысить их молочную продуктивность, что 

доказано в исследовании [55]. В ходе научно-

хозяйственного опыта коров черно-пестрой 

породы разделили на две группы. Коровам 

первой группы добавляли в рацион специально 

разработанную кормовую минеральную добавку 

№ 1 – РусМД100, второй группе – кормовую 

добавку № 2 – РусМД300. В течение всего 

эксперимента, который длился 120 дней,  

продуктивность коров в первой опытной группе 

получили выше на 3,2 %, во второй – на 5,6 % 

по сравнению с контрольной. При учете содер-

жания жира в молоке разница составила 3,6 



 

ОБЗОРЫ / REVIEWS  

                                                                                             Аграрная наука Евро-Северо-Востока / 

984                                                                                    Agricultural Science Euro-North-East. 2025;26(5):975–997 

и 6,2 %. Кроме того, минеральные добавки 

в рационе увеличили концентрацию мине-

ральных веществ в молоке коров опытных 

групп на 0,01 и 0,02 %. В целом в молоке 

коров изучаемых групп было больше содер-

жание сухого вещества на 0,08 и 0,13 %  

по сравнению с контролем. 

Учитывая вышеизложенное, минеральные 

вещества значительно влияют на обмен веществ, 

удой, технологические свойства молока и его 

состав, ускоряют молокообразование. Обеспе-

чение коров необходимыми минералами явля-

ется важным аспектом рационального корм-

ления, что в свою очередь способствует повы-

шению продуктивности и улучшению качества 

молока. Это подчеркивает необходимость 

научно обоснованного подхода к минеральному 

питанию в молочном скотоводстве [56].  

Влияние добавления аминокислот в рацион 

жвачных на продуктивность и качество молока. 

Животные, особенно высокопродуктивные, 

нуждаются в постоянном поступлении опре-

деленного количества аминокислот с кормом, 

поскольку их организм не способен синтези-

ровать их в достаточном объеме. Дефицит 

незаменимых аминокислот напрямую ограни-

чивает реализацию их генетического потен-

циала [57]. Многочисленными исследованиями 

доказано, что для полигастричных животных 

наиболее значимой лимитирующей аминокис-

лотой является метионин, а его нехватка 

встречается чаще всего у высокопродуктивных 

коров. Лимитирующие аминокислоты присут-

ствуют в организме в наименьшем количестве 

и ограничивают использование всех остальных 

аминокислот, даже если они присутствуют 

в избытке. Метионин способствует нормали-

зации работы печени и улучшению общего 

состояния животного. Второе место по значи-

мости среди лимитирующих аминокислот 

у коров отводится лизину [58]. Из чего следует, 

что метионин и лизин определяются как основная 

и второстепенная аминокислоты в рационах 

полигастричных животных. Это обусловлено 

относительно низким содержанием таких ами-

нокислот в протеине корма сравнительно с их 

уровнем в тканях организма животного, в белке 

молока и протеине, синтезируемом микроор-

ганизмами рубца. Метионин присутствует 

в подсолнечном шроте и жмыхе, которые чаще 

всего включают в рационы лактирующих коров. 

Что касается лизина, то его дефицит особенно 

остро ощущается после отела и компенсируется 

добавлением в корм соевого жмыха или шрота. 

Важно подчеркнуть, что несмотря на сбалан-

сированность рациона по метионину, может 

возникнуть недостаток лизина [59, 60]. Для 

достижения максимальной молочной продук-

тивности и поддержания здоровья животных 

необходимо тщательно планировать рацион 

коров с учетом лимитирующих аминокислот. 

Концентрация метионина и лизина в кормах 

ниже, чем в белке, вырабатываемом рубцовыми 

микроорганизмами. Поэтому бóльшее коли-

чество протеина корма, поступая в печень, 

далее превращается в мочевину [61].  

В. В. Рыболовской [62] было изучено 

влияние аминокислот на продуктивность лакти-

рующих коров, для чего сформировали 2 экспе-

риментальные группы коров черно-пестрой 

породы, которым скармливали однотипный 

рацион. Второй группе дополнительно вводили 

добавку ЛизиперлТМ 40 г на голову в сутки с 

уровнем лизина 50 %. Благоприятный  

эффект отразился как на механизмах обмена 

белка, так и на росте молочной продуктив-

ности. Полученные результаты показали, что 

такая добавка существенно повлияла на молоч-

ную продуктивность, увеличив удой на 4,7 %, 

выход молочного жира и белка – на 4,9 %,  

а также снизив затраты на корма и себестои-

мость единицы молочной продукции.  

К. А. Лещуков и В. Н. Масалов [63] 

предлагают для повышения продуктивности 

коров дополнять их рацион комплексом защи-

щенных аминокислот ZEO-AMINO. Для коров 

с удоем 19–22 кг добавка на основе комплекса 

защищенных аминокислот будет способст-

вовать повышению продуктивности на 9,5 %, 

а также улучшать содержание молочного жира 

и белка. Для высокопродуктивных коров  

с удоем 30–33 кг, которые подвержены высо-

кому риску метаболических нарушений (кетозу), 

рекомендуется вводить добавку защищенных 

аминокислот совместно с экстрактом артишока 

(Сynara L.), обладающего гепатопротекторным 

действием, что поддерживает здоровье печени 

и улучшает обмен веществ. Кормовые добавки, 

обогащенные комплексом защищенных амино-

кислот, способны значительно увеличить эффек-

тивность молочного производства и улучшить 

качество молока.  

В. Г. Рядчиков и др. [64] изучили молоч-

ную продуктивность коров при добавлении 

защищенных аминокислот, таких как лизин 

и метионин к рациону. Эти аминокислоты  

могут способствовать улучшению молокоот-

дачи и частичному сбалансированию рациона, 
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что приведет к увеличению удоев. Рекомен-

довано добавлять в рацион защищенный лизин 

в количестве 63 г на голову, что позволит 

более эффективно сбалансировать рацион по 

лимитирующим аминокислотам. Это может 

способствовать увеличению выработки молока 

у коров и, как следствие, улучшить экономи-

ческую эффективность. 

Влияние добавления в рацион жвачных 

пробиотических и пребиотических препаратов 

на продуктивность и качество молока. Рост 

производства молока тесно связан с грамотной 

организацией сбалансированного питания 

животных, которое учитывает их потребности 

в питательных компонентах и биологически 

активных веществах [65]. Ключевым аспектом 

при кормлении животных с рубцовым пище-

варением является создание оптимальных 

условий для развития их микрофлоры. Без 

здоровой микрофлоры невозможно обеспечить 

полноценное переваривание и усвоение корма, 

поддерживать внутреннюю среду организма  

и защищать от патогенов [66]. Для достижения 

этой цели внимание ученых в последнее время 

привлечено к новым комплексным кормовым 

добавкам, к которым в первую очередь относят 

пробиотики, пребиотики, а также сорбенты, 

содержащие в своем составе живые микро-

организмы [67].  

Одно из многообещающих направлений 

в животноводстве – использование полезных 

бактерий-пробиотиков в качестве замены 

кормовым антибиотикам [68, 69]. Микро-

организмы, содержащиеся в препаратах про-

биотиков, обладают высокой скоростью роста 

и способны синтезировать значительное коли-

чество питательных и биологически активных 

веществ, что способствует улучшению обмена 

веществ, росту и продуктивности животных 

[70, 71, 72].  

С. В. Сурначева и др. [73] установили, 

что скармливание высокопродуктивным коровам 

ферментативно-пробиотических препаратов 

«Румит» и «Румит-V» способствовало улуч-

шению пищевой активности и повышению 

молочной продуктивности. Результаты иссле-

дования показали, что включение в рационы 

животных опытных групп кормовых добавок 

способствовало увеличению плотности их инфу-

зорной фауны по сравнению с контролем 

в первой на 67,7 % (на 43,3 % тыс. ос./мл), а во 

второй опытной в 3 раза (на 126,8 тыс. ос./мл) 

(p ≥ 0,95). При изучении активности рубцовой 

микрофлоры в опытных группах отмечено 

снижение времени обесцвечивания рубцового 

содержимого на 83 и 59 сек., что может кос-

венно свидетельствовать о положительном 

влиянии пробиотика на процессы пищеварения 

в рубце. Среднесуточный удой коров опытных 

групп, которым дополнительно к основному 

рациону задавали кормовые добавки «Румит» 

и «Румит-V» увеличился на 7,3 и 8,6 % 

по сравнению с контрольной группой. Это 

позволяет сделать вывод о их безопасности 

и рекомендовать к использованию в качестве 

кормовых добавок.  

В. А. Руин и др. [74] исследовали, как 

различные дозы пробиотического комплекса 

влияют на молочную продуктивность коров-

первотелок и пришли к выводу, что включение 

в состав рациона пробиотического комплекса 

в дозировке 75 мг/кг сухого вещества способ-

ствовало улучшению показателей крови, что 

в свою очередь приводило к повышению 

молочной продуктивности. Так, в крови коров 

второй опытной группы, получавших 75 мг/кг 

сухого вещества (первая опытная группа –  

60 мг/кг сухого вещества) пробиотика было 

зафиксировано увеличение содержания эрит-

роцитов и гемоглобина. С повышением дози-

ровки кормовой добавки в рационе коров 

третьей опытной группы до 90 мг/кг сухого 

вещества изучаемые показатели снизились 

незначительно. Включение разных дозировок 

пробиотического комплекса в рацион коров 

оказало положительное влияние на количе-

ственные и качественные показатели молока. 

За первую лактацию от коров-первотелок 2-й 

опытной группы получено 8806,6 кг молока, 

что на 13,8 (p≤0,001) и 5,0 % (p≤0,001) выше 

аналогов контрольной и 1-й опытной групп. 

Повышение дозировки пробиотика до 90 мг/кг 

сухого вещества рациона не способствовало 

дальнейшему увеличению молочной продук-

тивности, однако удой за первую лактацию 

был выше на 443,2 кг, или 5,7 % (p≤0,001) по 

сравнению с аналогами контрольной группы. 

В целом за лактацию от коров 2-й опытной 

группы получили 326,7 кг молочного жира, 

что на 42,1 кг, или 14,8 % (р≤0,001) больше 

сравнительно с контрольной и на 13,1 кг, или 

4,2 % (р≤0,001) выше, чем в 1-й опытной группе.  

Под влиянием пробиотиков в рубце овец 

и коз улучшается деятельность микробиоты, 

от чего в молоке возрастает процент жира. 

Пробиотические микроорганизмы усиливают 

рост и активность целлюлолитических бактерий, 

которые эффективно переваривают клетчатку, 
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образуя уксусную кислоту, а она задействована 

в биосинтезе жира молока. Усиленная микро-

биологическая активность приводит к лучшему 

усвоению азота. Аммиак, который обычно 

теряется, наоборот, поглощается и используется 

для синтеза белка, поэтому увеличивается 

метаболизм белковых соединений и уровень 

белка в молоке [75]. Например, А. И. Яшкин 

и др. [76] в своей работе изучали влияние про-

биотических продуктов на основе лактобак-

терий, пропионовых бактерий и энтерококков 

на химический состав и некоторые физико-

химические показатели молока коз породы 

зааненская. По результатам исследований,  

авторы пришли к выводу, что использование 

пробиотиков «Плантарум» и «Целлобак-

терин+» способствует увеличению массовой 

доли жира в молоке соответственно на 16,9 

(p<0,05) и 18,7 % (p<0,05) по сравнению с конт-

ролем. Превосходство по концентрации белка 

в молоке на 20,9–23,0 % по сравнению с конт-

рольными значениями (p<0,05) установлено 

при внесении в рацион коз пробиотика «План-

тарум». Использование данного препарата 

способствует повышению уровня титруемой 

кислотности молока на 8,4–9,2 % (p<0,05). 

Установлен отсроченный пролонгированный 

эффект от скармливания препаратов.  

Недавно были получены сведения, ука-

зывающие на положительное воздействие 

комбинации пробиотиков и пребиотиков. Дока-

зано, что скармливание пробиотиков и пребио-

тиков способствует лучшему перевариванию 

и использованию питательных и биологически 

активных веществ рационов, нормализации 

метаболических процессов, повышению общей 

резистентности и продуктивных качеств 

животных [77, 78]. Отмечен синергетический 

эффект в снижении популяции патогенных 

бактерий пищевого происхождения у животных 

при скармливании синбиотиков [9]. 

Л. А. Морозова и др. [79], изучив влияние 

пробиотиков и пребиотиков в чистом виде,  

а также в комплексе на молочную продуктив-

ность и воспроизводительные качества коров 

в период раздоя, советуют включать в их рацион 

пробиотическую добавку «Лактур» в объеме 

2 кг на тонну концентрированных кормов и 

пребиотическую добавку «Асид Лак» в объеме 

3 кг на тонну концентратов, так как они спо-

собствуют увеличению надоя молока на 8,3 %, 

улучшению его биологической ценности и  

положительно воздействуют на воспроизво-

дительную способность коров.  

С целью максимального усвоения пита-

тельных веществ из рациона животными и 

повышения эффективности работы системы 

пищеварения в последние годы в кормлении 

жвачных все чаще применяются пребиоти-

ческие добавки. В состав пребиотиков могут 

входить различные компоненты, такие как 

клетчатка, янтарная кислота, жмыхи, вита-

минные и минеральные премиксы, олигосаха-

риды, что позволяет достичь максимального 

эффекта от их использования. На основании 

чего исследователей особенно привлекают 

полисахариды и олигосахариды, извлекаемые 

из сырья растений. Эти высокомолекулярные 

соединения способствуют лучшему усвоению 

минералов и повышают устойчивость к раз-

личным болезням и, как результат, укрепляют 

иммунную систему [80, 81, 82, 83].  

М. И. Сложенкина с коллегами [84] про-

вели эксперимент, в котором изучили воздей-

ствие добавки крахмального полисахарида на 

продуктивность и качество молока крупного 

рогатого скота, а также на кисломолочные 

продукты из этого молока. Результаты иссле-

дования доказали, что вносить в рацион крах-

мальный полисахарид в дозе 80 г/гол. в сутки 

эффективно. Молочная продуктивность опытных 

групп оказалась выше в интервале 5,7–10,2 %, 

качество молока улучшилось по содержанию 

жира на 5,7–10,2 %, по белку – на 0,02–0,07 %. 

Молоко с высоким уровнем питательной цен-

ности, полученное от коров, которым скарм-

ливали пребиотическую добавку, целесооб-

разно использовать для изготовления детского 

питания, где важны безопасность и качество 

продукта. Кроме того, стандартизация готовой 

продукции по содержанию жира позволит 

увеличить выход из единицы сырья.  

Влияние добавления в рацион жвачных 

ферментных препаратов на продуктивность 

и качество молока. Кормовые добавки на основе 

ферментов способны улучшать усвоение пита-

тельных веществ, по этой причине они явля-

ются важными элементами рецептов комби-

кормов-концентратов для молодняка крупного 

рогатого скота. На данный момент в животно-

водстве наиболее распространены препараты, 

состоящие из ксиланазы, целлюлазы и β-глю-

каназы. Обычно в качестве наполнителей для 

этих добавок выступают компоненты на основе 

органических соединений или их смесей, что 

обеспечивает соответствие нормам ввода в ком-

бикорма, принятым в промышленности [85].  
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Х. Х. Аззаз и др. (H. H. Azzaz et al., 2021) 

установили, что фермент целлюлаза, полученный 

из Penicillium chrysogenum, лучше усваивался 

организмом при добавлении в рацион лакти-

рующих буйволиц. Кроме того, добавление 

в рацион ферментов целлюлазы (контрольный 

рацион по сравнению с дополнением коммер-

ческого источника фермента целлюлазы) при-

вело к значительному улучшению суточного 

удоя, жирности молока и состава жирных кислот. 

Повышение удоев и жирности цельного молока 

может быть связано с улучшением усвоения 

питательных веществ [86]. Целлюлазные фер-

менты положительно влияют на потребление 

корма из-за потенциальных изменений вязкости 

содержимого кишечника, изменений фермен-

тации в рубце, усиления прикрепления и коло-

низации микроорганизмами рубца и дополни-

тельным выделением ими ферментов [87]. 

Повышение усвояемости питательных веществ 

также может быть объяснено возможным 

синергетическим эффектом между экзогенными 

и эндогенными ферментами, которые могут 

действовать как модулятор условий, увеличи-

вающий количество фибролитических и нефиб-

ролитических микроорганизмов в рубце [88]. 

Увеличение содержания жира и удоя за счет 

добавления ферментов целлюлазы может быть 

связано с большим количеством клетчатки, 

перевариваемой в рубце, что способствует обра-

зованию бóльшего количества ацетата для 

синтеза жирных кислот [89].  

Дж. Дж. Ромеро и др. (J. J. Romero et al., 

2016) установили, что добавление «ксиланазы 

плюс» в дозировке 1 мл/кг сухого вещества 

в общий смешанный рацион увеличило потреб-

ление сухого вещества, органического веще-

ства и сырого протеина, повысило удои на 3-й, 

6-й и 7-й неделях, как и добавление смеси 

«целлюлазы плюс» и «ксиланазы плюс» на 6-й, 

8-й и 9-й неделях. Оба экзогенных фиброли-

тических фермента повышали средний удой 

и средний выход молочного жира. Не было 

выявлено влияния двух экзогенных фиброли-

тических ферментов на показатели перевари-

мости, концентрацию компонентов молока и 

его надои, а также на содержание лактозы,  

эффективность корма, живую массу, изменение 

живой массы, индекс телосложения. Кроме 

того, добавка с экзогенными фибролитическими 

ферментами не повлияла на кинетику расщеп-

ления сухого вещества в рубце или показатели 

ферментации в рубце. Это исследование под-

тверждает гипотезу о том, что «ксиланаза плюс» 

в дозировке 1 мл/кг сухого вещества и смесь 

«целлюлазы плюс» и «ксиланазы плюс» в коли-

честве 3,4 мл/кг сухого вещества может быть 

использована для повышения продуктивности 

лактирующих молочных коров. Исследование 

также подтверждает вторую гипотезу о том, что 

«ксиланаза плюс» в дозировке 1 мл/кг сухого 

вещества более результативна, чем смесь 

«целлюлазы плюс» и «ксиланазы плюс» в кон-

центрации 3,4 мл/кг сухого вещества в повы-

шении продуктивности коров, поскольку «кси-

ланаза плюс» более эффективна в повышении 

переваримости [90].  

А. А. Печ-Сервантес и др. (A. A. Pech-

Cervantes et al., 2021) добавляли в рацион, кото-

рый содержал 10 % силоса из бермудской травы, 

экзогенный фибролитический фермент, бога-

тый ксиланазой, и в ходе анализа полученных 

результатов отметили увеличение потреб-

ления перевариваемых нейтральных пищевых 

волокон, повышение концентрации молочного 

белка и расщепляемости сухого вещества. 

Однако экзогенный фермент ксиланаза не влиял 

на удой и снижал эффективность использо-

вания корма у коров в начале лактации [91].  

А. И. Козинец [85] изучил эффектив-

ность использования в составе комбикормов-

концентратов КР-1, КР-2 и КР-3 для молодняка 

крупного рогатого скота трепела в качестве 

наполнителя ферментных препаратов, вклю-

чающих ксиланазу, целлюлазу, β-глюканазу  

и фитазу, взамен применяемого в составе орга-

нического компонента – пшеничной муки и 

пришел к выводу, что среднесуточные приросты 

молодняка крупного рогатого скота с исполь-

зованием трепелсодержащих ферментных кор-

мовых добавок в составе комбикормов-кон-

центратов КР-1, КР-2 и КР-3 повышались на 

5,8–6,2 %, 2,4–2,8 и 5,8–6,9 % соответственно.  

Заключение. Существенная польза от 

применения кормовых добавок растительного, 

животного и микробного происхождения 

подтверждена многочисленными научными 

изысканиями. Эти добавки улучшают продук-

тивность животных, укрепляют их здоровье  

и нормализуют физиологические процессы  

в пищеварительной системе. Благодаря развитию 

методов получения биологически активных 

компонентов и эффективному использованию 

отходов пищевой индустрии, открываются  

новые возможности для разработки иннова-

ционных кормовых решений.  
В связи с негативным воздействием син-

тетических добавок на здоровье животных, 
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сегодня особенно востребовано обогащение 
рационов кормовыми добавками, созданными 
на основе натуральных компонентов. Включение 
в корм растительных ингредиентов, таких как 
семена чиа и льна, молодые побеги крапивы 
и сублимированная клюква, позволяет сущест-
венно улучшить химический состав, биоло-
гическую ценность, вкус и общие органо-
лептические свойства молочной продукции. 
Ученые разработали новую теорию, объясня-
ющую растущий интерес к применению нату-
ральных растительных соединений в животно-
водстве, которые рассматриваются как естест-
венные альтернативы антибиотикам и синте-
тическим добавкам, способные повысить 
эффективность кормов и продуктивность круп-
ного рогатого скота.  

Для достижения максимальной молоч-
ной продуктивности и поддержания здоровья 
животных необходимо тщательно планировать 
рацион коров с учетом лимитирующих амино-
кислот. Применение кормовых добавок  
с защищенными аминокислотами – эффек-
тивный способ повышения надоев и улучшения 
качества молока.  

Для нормального пищеварения, усвоения 
корма, поддержания внутреннего баланса и 
защиты от болезней необходима здоровая 
микрофлора. В связи с этим новые комплексные 
кормовые добавки, такие как пробиотики,  
содержащие быстрорастущие микроорганизмы, 
способны производить ценные питательные 
и биологически активные вещества, что поло-
жительно сказывается на метаболизме, росте 

и продуктивности животных. Пребиотики 
улучшают усвоение минералов и повышают 
иммунную защиту, делая организм более 
устойчивым к болезням. Молоко от коров,  
получавших пребиотики, обладает высокой 
питательной ценностью и идеально подходит 
для производства детского питания, где безо-
пасность и качество имеют первостепенное 
значение. Стандартизация жирности готовой 
продукции также повысит эффективность  
использования сырья.  

В животноводстве широко применяются 

ферментные добавки, такие как ксиланазы, 

целлюлазы и β-глюканазы. Их часто смеши-

вают с органическими наполнителями, чтобы 

соответствовать промышленным стандартам 

дозировки в комбикормах. Целлюлазы улуч-

шают поедаемость корма, влияя на вязкость 

кишечного содержимого, ферментацию в рубце, 

способствуя колонизации рубцовыми микро-

организмами и их дополнительной ферментной 

активности. Улучшение усвоения питательных 

веществ ферментами связано с синергией 

между добавленными и собственными фер-

ментами животного, которые оптимизируют 

среду рубца, стимулируя рост как фибролити-

ческих, так и нефибролитических бактерий. 

Дальнейшие исследования должны быть 

направлены на изучение подробного механизма 

действия растительных компонентов, оптими-

зацию их комбинаций и разработку эффективных 

технологий производства и применения нату-

ральных кормовых добавок.  
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