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Исследования проведены в полевом опыте в условиях севера Архангельской области. Изучали двукомпо-

нентные травостои в первый и второй годы их жизни, сформированные из злаковых (овсяницы луговой, овсяницы 

тростниковой) и бобовых (клевера лугового и люцерны синей) трав. Выявлено, что в погодно-климатических усло-

виях Северного региона в первый год жизни исследуемые многолетние травы не проходят полный жизненный 

цикл: клевер луговой развивается до фазы прикорневой розетки, люцерна синяя – до фазы ветвления, злаки – до 

фазы кущения. В первый год жизни урожай формируется за счёт бобового компонента, в особенности клевера 

лугового, который занимал в структуре 73 %. Во второй год жизни злаковые травы увеличивали вклад в формиро-

вание урожая до 93 %. Наиболее продуктивным на второй год жизни стал вариант «овсяница тростниковая + 

клевер луговой». При большем соотношении злакового компонента (67 %) в сумме за два укоса в сравнении с кон-

трольным вариантом «овсяница луговая + клевер луговой» прибавка урожая сухого вещества составила 2,81 т/га 

(НСР05 = 1,46 т/га), выход обменной энергии был выше на 30,56 ГДж/га, сбор сырого протеина увеличился на 

0,22 т/га. Агрофитоценозы из овсяницы тростниковой и клевера лугового позволяют получить в первый год ин-

тенсивного использования зелёный корм с содержанием протеина в 1 кг сухого вещества на уровне 114,28-153,33 г  

и сахаров 133,54-154,65 г в зависимости от укоса. Большие выпады люцерны синей из травостоя объясняются её 

слабой зимостойкостью и воздействием низких весенних температур в период начала отрастания. Таким обра-

зом, в условиях Европейского Севера России среди бобово-злаковых травостоев в первые два года жизни выделилась 

в качестве перспективной травосмесь с клевером луговым и овсяницей тростниковой. Отмечена потенциальная 

возможность регулирования питательности корма (содержания протеина, сахаров, клетчатки) путем подбора 

компонентов травосмеси. 

Ключевые слова: многолетние травы, кормовые культуры, клевер луговой, овсяница тростниковая, люцерна 

синяя, урожайность сухого вещества, питательность зелёной массы 
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The studies were carried out in a field experiment in the north of the Arkhangelsk region. Under study were two-

component grass stands of the first and second year of life, composed of cereal (meadow fescue, reed fescue) and legume 

grasses (meadow clover and blue alfalfa ). It has been established that in the climatic conditions of the Northern region the 

studied perennial grasses do not go through the full life cycle during the first year of life: meadow clover develops up to the 

root rosette phase, blue alfalfa – up to the branching phase, cereals ‒ to the tillering phase. In the first year, the yield is 

formed due to the legume component, especially meadow clover, which occupies 73 % of the structure. In the second year of 

life, cereal grasses increase their influence on the yield formation up to 93 %. The most productive variant in the second year 

was the “reed fescue + meadow clover” variant. With a higher ratio of the cereal component (67 %) in total for two mowings 

in comparison with the control variant "meadow fescue + meadow clover", the increase in dry matter yield was 2.81 t/ha 

(LSD05 = 1.46 t/ha), the output of exchange energy was 30.56 GJ/ha higher, crude protein yield increased by 0.22 t /ha. 

Agrophytocenoses of reed fescue and meadow clover in the first year of intensive use make it possible to obtain green fodder 

with the protein content in 1 kg of dry matter at the level of 114.28 g ‒ 153.33 g and sugars 133.54 g ‒ 154.65 g depending on 
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the mowing. High loss of blue alfalfa in the grass stand is due to its weak winter hardiness and the effect of low spring tem-

peratures during the period of the beginning of regrowth. Thus, in the conditions of the European North of Russia among 

legume-cereal grass stands during the first two years of life the grass mixture of meadow clover and reed fescue has been 

identified as perspective. There has been noted a potential for regulation the feed nutritional value (protein, sugars and fiber 

content) by means of grass mixture components selection. 

Keywords: perennial grasses, forage crops, meadow clover, reed fescue, blue alfalfa, yield of dry matter, nutritional 

value of green mass 
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Одним из регионов с ярко выраженным 

животноводческим направлением является 

Европейский Север России, что в первую 

очередь обусловлено природно-климатичес-

кими условиями. Для развития данного вида 

деятельности помимо формирования высоко-

продуктивного поголовья скота необходимо 

создание прочной кормовой базы. В связи с 

этим наиболее приоритетным в кормопроиз-

водстве становится обеспечение животновод-

ства качественными энергетически полноцен-

ными кормами [1, 2, 3]. Корма должны быть  

не только высококачественными, но и дешё-

выми, и в достаточном количестве. Необходимо 

учитывать при этом и природно-экономичес-

кие условия каждого хозяйства [4]. 

Производство высококачественных объё-

мистых кормов осуществляется на огромных 

кормовых угодьях России – пашне, сенокосах 

и пастбищах, путём возделывания многолет-

них трав, однолетних бобово-злаковых траво-

смесей и кукурузы [5]. Однако благодаря 

оптимальному соотношению обменной энер-

гии и протеина в сухом веществе многолетние 

травы в кормовом отношении превосходят 

другие кормовые культуры. При насыщении 

систем кормопроизводства многолетними 

травами происходит снижение себестоимости 

и расхода кормов на единицу продукции,  

увеличивается степень биологизации земледе-

лия [6]. Тем не менее, количество обменной 

энергии, а также переваримость клетчатки и 

поедаемость объёмистых кормов собственного 

производства из многолетних трав в большин-

стве хозяйств значительно ниже тех значений, 

которые зоотехнически обоснованны. В кормах 

собственной заготовки содержание обменной 

энергии редко составляет выше 9 МДж в 1 кг 

сухого вещества, в то время как в современ-

ных реалиях этот показатель должен быть 

не менее 10,5 МДж [7]. 

Наиболее выгодные корма можно полу-

чить при выращивании долголетних бобовых 

культур. Однако бобовые травы имеют повы-

шенное содержание белка, низкое содержание 

сахара и низкую энергонасыщенность, в резуль-

тате ухудшается сахаропротеиновое соотноше-

ние и снижается эффективность их использова-

ния. Кроме того, бобовые травы (люцерна синяя 

и клевер луговой) относятся к трудносилосу-

емым культурам. Добиться оптимального 

соотношения сахара и протеина возможно 

при выращивании бобово-злаковых смесей, 

в структуре которых доля бобового компо-

нента должна составлять 40-50 % [8]. 

Бобовые травы относятся к одному 

из самых многочисленных ботанических 

семейств и в культуре представлены большим 

числом видов, различающихся по количеству 

белка, биологическим особенностям, приспо-

собленности к местообитаниям [9]. В условиях 

Северного региона России основной бобовой 

культурой является клевер луговой, также 

широко применяется лядвенец рогатый и коз-

лятник восточный. В последние годы актуаль-

ным стало внедрение в травостои люцерны 

изменчивой. Многолетние злаковые травы 

в регионе представлены овсяницей луговой, 

тимофеевкой луговой, кострецом безостым, 

лисохвостом луговым. Для создания высоко-

продуктивных агроценозов перспективными 

видами злаков являются овсяница тростнико-

вая, овсяница восточная, арктополевица широ-

колистная [10, 11]. В условиях нестабильных и 

непредсказуемых погодно-климатических усло-

вий для сохранения продуктивности и устой-
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чивости агроценозов целесообразно включать 

в травостои растения с глубокопроникающей 

корневой системой, таких как овсяница трост-

никовая, люцерна и луговой клевер [12]. 

Значительную роль в кормопроизвод-

стве при создании кормовых травостоев имеет 

всестороннее изучение и внедрение в произ-

водство новых кормовых культур. Расширение 

ассортимента кормовых культур позволит 

увеличить производство высококачественных 

кормов [13, 14]. В результате научных иссле-

дований, проведённых на севере Архангель-

ской области, был выделен ряд новых перс-

пективных многолетних культур для местных 

почвенно-климатических условий: клевер пан-

нонский, люцерна синяя, овсяница восточная, 

овсяница тростниковая, полевица гигантская, 

черноголовник многобрачный [15]. 

Внедрение новых видов и сортов кормо-

вых культур в агрофитоценозы подразумевает 

и адаптацию технологий их возделывания под 

конкретные почвенно-климатические условия 

региона. Для корректировки таких элементов 

технологии возделывания, как нормы высева 

и соотношение семян в травосмеси, сроки 

и кратность отчуждения надземной массы, 

а также обеспечение травостоев минеральным 

питанием необходимо всестороннее изучение 

роста, развития и продуктивности кормовых 

трав. В связи с этим актуально получение 

знаний о динамике изменений травостоев 

в цепочке «посев, первый год жизни – первый 

год пользования», что позволит сформировать 

приёмы регулирования агроценозов для раз-

личных направлений использования.  

Исследования, проводимые нами, имеют 

высокую степень новизны, так как изучение 

агрофитоценозов на основе злаковых и бо-

бовых трав, в частности, люцерны, овсяницы 

тростниковой и новых сортов клевера в 

Архангельской области проводилось лишь 

в южных районах. 

Цель исследований – изучить особенно-

сти формирования высокопродуктивных агро-

фитоценозов в первый и второй годы их жизни 

в условиях Европейского Севера России. 

Материалы и методы. Исследования 

проводили в 2019-2020 годах на базе ООО 

«Агрофирма «Холмогорская» (Архангельская 

область, Холмогорский район). Объект иссле-

дований – бобово-злаковые травостои. Изуча-

ли следующие виды и сорта многолетних кор-

мовых культур: овсяница луговая (Festuca 

pratensis Huds) Северодвинская 130; овсяница 

тростниковая (Festuca arundinacea Schreb) 

Балтика; клевер луговой (Trifolium pretense L.) 

Таёжник; люцерна синяя (Medicago sativa L.) 

Кевсала.  

Схема опыта включала следующие 

травосмеси: овсяница луговая (7 кг/га) + кле-

вер луговой (8 кг/га) – (контроль); овсяница 

луговая (7 кг/га) + люцерна синяя (6 кг/га); 

овсяница тростниковая (6 кг/га) + клевер луго-

вой (8 кг/га); овсяница тростниковая (6 кг/га) + 

люцерна синяя (6 кг/га). Предшественник –  

викоовсяная смесь на силос. 

Почва опытного участка – дерново-мелко-

подзолистая супесчаная, рНсол 5,2, содержание 

Р₂О₅ – 300 мг/кг почвы, К₂О – 458 мг/кг почвы, 

органического вещества – 3,15 %. Массовую 

долю подвижных соединений фосфора и калия 

в почве определяли в ФГБУ Станция агрохи-

мической службы «Архангельская» согласно 

ГОСТ Р 54650-2001 «Определение подвижных 

соединений фосфора и калия по методу 

Кирсанова в модификации ЦИНАО».  

Повторность опыта четырёхкратная. 

Размеры делянок 3,5х3,0 м (10,5 м2). Способ 

посева – рядовой с междурядьем 15 см. Перед 

смешиванием компонентов скарифицирова-

ли семена клевера лугового и люцерны си-

ней. Посев проводили вручную 17-18 июня 

2019 года. Непосредственно перед посевом 

проводили культивацию почвы. 

Метеорологические условия вегетацион-

ных периодов в годы проведения исследований 

несколько различались по температурному 

режиму, что повлияло на рост, развитие и про-

дуктивность растений. При одинаковых усло-

виях увлажнения (ГТК2019 = 1,80, ГТК2020 = 1,76) 

первый год жизни многолетних трав (2019 г.) 

был прохладнее на 1,4 °С относительно средне-

многолетних значений температуры воздуха, 

а второй год жизни (2020 г.) – на 0,5 С. Отно-

сительно нормы выпавших осадков оба года 

исследований были более увлажнёнными. 

За вегетационный период 2019 года выпало 

370,7 мм осадков (+45,5 мм к норме), в 2020 

году – 408,3 мм (+83,1 мм к норме). К особен-

ностям погодных условий 2020 года можно 

отнести то, что среднесуточная температура 

мая была ниже среднемноголетнего значения 

на 2,2 °С, количество выпавших осадков 

превысило норму на 81 мм (+350 % к норме), 

а 13 мая образовался снежный покров высотой 

6 см, сохраняющийся в течение суток. 
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Исследования осуществляли на основа-

нии методических указаний по проведению 

полевых опытов с кормовыми культурами1 

и методики полевого опыта2. Химический 

анализ образцов зеленой массы проводился 

методом инфракрасной спектроскопии в ана-

литической лаборатории ФГБУН ФИЦКИА 

РАН. Расчёт энергетической питательности 

зелёной массы кормовых культур проводили 

согласно методическим указаниям по оценке 

качества и питательности кормов3. 

Результаты и их обсуждение. В первый 

год жизни ни один из компонентов травостоев 

не прошёл полный жизненный цикл. Клевер 

луговой развился до фазы прикорневой розет-

ки с высотой растений 30 см, люцерна синяя 

достигла фазы ветвления с высотой побегов 

45 см. Злаковые травы за период вегетации 

развились до фазы кущения с высотой расте-

ний у овсяницы луговой 40 см, овсяницы 

тростниковой – 30-35 см. Все многолетние 

культуры ушли в зиму в хорошем состоянии. 

Интенсивное использование многолет-

них травостоев начинается со второго года 

их жизни. Весеннее отрастание трав отмечено 

во второй декаде мая. Вегетация овсяницы 

луговой началась 10 мая, овсяницы тростнико-

вой – 15 мая, клевера лугового – 17 мая, 

люцерны синей – 20 мая. Злаковые травы 

характеризовались очень высокой перезимов-

кой (9 баллов) – сохранилось более 90 % 

растений. Перезимовка клевера лугового была 

на высоком уровне (8 баллов) – сохранилось 

не менее 80 % растений. Люцерна синяя пере-

зимовала хуже всех (3 балла, низкая перези-

мовка) – сохранилось не более 40 % растений. 

Оценка проективного покрытия много-

летних агроценозов второго года жизни пока-

зала, что присутствие злаков было на уровне 

55-75 %. Наибольшее проективное покрытие 

(70-75 %) злаковые травы занимали в травостоях 

с люцерной синей. Клевер луговой в посевах 

занимал 40-45 %. В связи с тем, что во второй 

год жизни травостои использовались двуукосно, 

отчуждение надземных частей растений осу-

ществляли по фазе развития растения-доми-

нанта – злакового компонента: первый укос – 

в фазу «начало колошения», второй – «куще-

ние-выход в трубку», но не позднее, чем за 

30 дней до конца вегетационного периода. 

Травостои первого года жизни показали 

низкую урожайность, что связано с медлен-

ным развитием трав в год посева. Из данных 

таблицы 1 видно, что выход сухого вещества 

варьировал от 0,97 до 1,83 т/га и был 

наибольшим в контрольном варианте, вклю-

чающем традиционные для данного региона 

травы – клевер луговой и овсяницу луговую. 
 

Таблица 1 – Урожайность многолетних травостоев, т/га сухого вещества / 

Table 1 – Yield of perennial grass stands, t/ha of dry matter 

Вариант / Variant 

1-й год жизни / 

1st year of life 
2-й год жизни / 2nd year of life 

1 укос / 

1 mowing 

± к конт-

ролю/ 

± to control 

1-й укос / 

1st mowing 

2-й укос / 

2nd mowing 

за 2 укоса / 

for 2 mowings 

± к конт-

ролю/ 

± to control 

Клевер луговой + овсяница 

луговая, контроль / Meadowclover 

+ meadowfescue, control 

1,83 - 4,09 4,51 8,60 - 

Люцерна синяя + овсяница 

луговая / 

Bluealfalfa + meadowfescue 

1,21 -0,62 3,68 3,54 7,22 -1,38 

Клевер луговой + овсяница 

тростниковая / 

Meadowclover  + reedfescue 

1,10 -0,73 6,18 5,23 11,41 2,81 

Люцерна синяя + овсяница 

тростниковая / 

Bluealfalfa + reedfescue 

0,97 -0,86 5,92 5,14 11,06 2,46 

НСР05 / LSD05 0,52 - 1,17 0,49 1,46 - 

 
1Методические указания по проведению полевых опытов с кормовыми культурами. М.: ВИЖ, 1987. 198 с. 
2Доспехов Б. А. Методика полевого опыта (с основами статистической обработки результатов исследова-

ний). М.: Агропромиздат, 1985. 351 с. 
3Методические указания по оценке качества и питательности кормов. М.: ЦИНАО, 2002. 76 с. 
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Во второй год жизни как более урожай-

ные выделились травостои с овсяницей трост-

никовой. Наибольший выход сухого вещества 

как в первый, так и во второй укос получен 

на травостое из смеси клевера лугового и 

овсяницы тростниковой. В сумме за два укоса 

этот показатель составил 11,41 т/га. Прибавка 

урожая при этом в сравнении со стандарт-

ным травостоем составила 2,81 т/га. Вариант 

«люцерна синяя + овсяница тростниковая» 

характеризовался чуть меньшим сбором 

сухого вещества с гектара – 11,06 т. 

Двухкомпонентные травостои составлены 

из злаковых и бобовых трав, различающихся по 

основным химическим показателям. Соотно-

шение трав этих ботанических семейств в зелё-

ной массе травостоя обуславливает урожай-

ность, выход сухого вещества, питательность. 

Из таблицы 2 видно, что в первый год 

жизни в структуре агрофитоценозов преобла-

дают бобовые травы. Содержание массы 

клевера при этом составило 73 %. Содержание 

люцерны варьировало в зависимости от вида 

соседствующего злака – от 59 до 67 %. Во вто-

рой год жизни многолетних трав произошло 

изменение структуры фитоценозов во всех 

вариантах – снизилось присутствие бобовых 

компонентов. Содержание клевера снизилось  

в зависимости от вида злака, с которым он  

высеян в смеси: от 50 % в варианте с овсяни-

цей луговой до 31 % – с овсяницей тростни-

ковой. Такие изменения произошли в резуль-

тате интенсивного развития злаковых трав, а  

в особенности более сильного наращивания 

надземной биомассы овсяницы тростниковой. 

Уменьшение содержания люцерны синей 

в составе фитоценозов произошло более зна-

чительно – до 7-8 % независимо от вида овся-

ницы. Предположительно, неблагоприятные 

погодные условия в период начала отрастания 

многолетних трав привели к массовой гибели 

почек возобновления люцерны синей. 
 

Таблица 2 – Структура урожая зелёной массы многолетних травостоев, % / 

Table 2 – Yield structure of green mass of perennial grass stands, % 

Вари-

ант / 

Variant 

Культура / Crop 
1-й год жизни / 

1st year of life 

2-й год жизни / 2nd year of life 

1-й укос / 

1st mowing 

2-й укос / 

2nd mowing 

среднее / 

average 

1 
Клевер луговой / Meadow clover 73 46 54 50 

Овсяница луговая / Meadow fescue 27 54 46 50 

2 
Люцерна синяя / Blue alfalfa 59 8 7 8 

Овсяница луговая / Meadow fescue 41 92 93 92 

3 
Клевер луговой / Meadow clover 73 29 33 31 

Овсяница тростниковая / Reed fescue 27 71 67 69 

4 
Люцерна синяя / Blue alfalfa 67 6 7 7 

Овсяница тростниковая / Reed fescue 33 94 93 93 

 
 

Анализ структуры урожая указывает 

на то, что в первый год жизни травостоев мно-

голетних трав клевер луговой, в частности 

в смеси с овсяницей луговой, обеспечивает 

максимальную продуктивность. Во второй год 

жизни на увеличение продуктивности влияет 

овсяница тростниковая, что в совокупности 

с клевером луговым обеспечивает наибольший 

выход сухого вещества с гектара. 

В связи с тем, что бобовые травы явля-

ются главным источником белка, а злаковые 

обеспечивают животных сахаром и регулиру-

ют содержание клетчатки, различное их соот-

ношение в травостое обуславливает разную 

питательность получаемых кормов. 

В первый год жизни многолетних трав в 
силу их медленного развития отчуждение зелё-
ной массы проведено в ранние фазы развития, 
когда растения имели высокую питательность. 
Основные показатели питательности зелёной 
массы исследуемых травостоев приведены в 
таблице 3. Присутствие клевера в структуре 
урожая на уровне 73 % обеспечило содержание 
сырого протеина в 1 кг сухого вещества зелё-
ной массы травостоя в количестве от 159,58 г 
(в варианте с овсяницей луговой) до 196,84 г 
(в варианте с овсяницей тростниковой). 
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Многолетние травостои во второй год 

жизни характеризовались меньшей питатель-

ностью зелёной массы в первый укос. При 

этом травостои с клевером луговым содержали 

больше сырого протеина. В зелёной массе вто-

рого укоса также выделялись фитоценозы 

с клевером луговым, разница в количестве 

протеина по сравнению с люцерносодержа-

щими травостоями составила от 89,99 до 

121,13 г. В данном случае отмечается ещё и 

значительная разница в содержании клетчатки. 

Низкое содержание сырого протеина в вариан-

тах с люцерной синей объясняется тем, что 

весовое присутствие данной культуры в траво-

стоях составило всего 6-8 %. 

При анализе показателей питательности 

зелёной массы выделяется по содержанию 

сахаров вариант с люцерной синей и овсяни-

цей тростниковой, что характерно как для пер-

вого, так и второго укосов. Количество саха-

ров в данном варианте в зависимости от укоса 

составило 233,94 и 249,31 г соответственно. 

Вариант «люцерна синяя + овсяница луговая» 

в структуре урожая зелёной массы тоже имел 

низкое содержание бобового компонента 

(7-8 %), но и содержание сахаров было меньше 

и варьировало в первом укосе от 179,36 до 

158,83 г во втором укосе. 

Помимо питательной ценности корма 

большое значение имеет выход энергии и сбор 

протеина с 1 гектара укосной площади. Как мы 

видим из таблицы 4, контрольная травосмесь 

«клевер луговой + овсяница луговая» показала 

наибольшую продуктивность по данным пока-

зателям в первый год жизни. Во второй год 

жизни наибольшим выходом обменной энергии 

и сырого протеина характеризовался вариант 

«клевер луговой + овсяница тростниковая». 

В совокупности за 2 укоса прибавка в сравне-

нии с контрольной травосмесью составила 

30,56 ГДж/га обменной энергии и 0,22 т/га  

сырого протеина. 

Выводы. Обобщая вышесказанное, 

нужно отметить, что в первый год жизни 

травостоев формирование урожая происходи-

ло за счёт бобового компонента, в особенности 

клевера лугового, так как в структуре урожая 

он занимал 73 %. Во второй год жизни во всех 

изучаемых вариантах опыта, кроме контроль-

ного «клевер луговой + овсяница луговая», 

наблюдалось изменение в сторону увеличения 

содержания злакового компонента. 
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Таблица 4 – Выход обменной энергии и сбор сырого протеина /  

Table 4 – Exchange energy output and crude protein yield 

Вариант / Variant 

Обменная энергия, ГДж/га / 

Exchange energy, GJ/ha 

Протеин сырой, т/га / 

Crude protein, t/ha 

1
-й

 г
о

д
 /

 1
st

 y
ea

r 2-й год / 2nd year 

1
-й

 г
о

д
 /

 1
st

 y
ea

r 2-й год / 2nd year 

1
-й

 у
к
о

с 
/ 

1
st

 m
o

w
in

g
 

2
-й

 у
к
о

с 
/ 

 

n
d

 m
o

w
in

g
 

за
 2

 у
к
о

са
 /

 

fo
r 

2
 m

o
w

in
g
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1
-й

 у
к
о
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1
st

 m
o

w
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g
 

2
-й

 у
к
о

с 
/ 

2
n

d
 m

o
w

in
g

 

за
 2

 у
к
о

са
 /

 

fo
r 

2
 m

o
w

in
g

s 

Клевер луговой + овсяница луговая, контроль 

/ Meadow clover + meadow fescue, сontrol 
21,23 44,42 54,03 98,45 0,29 0,46 0,83 1,29 

Люцерна синяя + овсяница луговая / 

Blue alfalfa + meadow fescue 
14,31 39,39 37,17 76,56 0,13 0,28 0,22 0,50 

Клевер луговой + овсяница тростниковая / 

Meadow clover + reed fescue 
12,94 67,30 61,71 129,01 0,19 0,71 0,80 1,51 

Люцерна синяя + овсяница тростниковая / 

Blue alfalfa + reed fescue 
11,41 62,57 57,27 119,84 0,09 0,29 0,33 0,62 

 

В агроценозах с люцерной синей это 

связано с выпадением большого количества 

бобового компонента из травостоя. В варианте 

«клевер луговой + овсяница тростниковая» про-

изошло смещение в сторону увеличения содер-

жания злакового компонента до 67 %, в резуль-

тате чего прибавка в сборе сухого вещества 

с гектара составила 2,81 т/га (НСР05 = 1,46 т/га) 

в сравнении с контролем. Вместе с увеличе-

нием урожая сухого вещества увеличивается 

выход обменной энергии и сырого протеина 

в сравнении с контрольной травосмесью на 

30,56 ГДж/га и 0,22 т/га соответственно. 

Многолетние фитоценозы из смеси ов-

сяницы тростниковой и клевера лугового поз-

воляют получить в первый год пользования 

зелёный корм с содержанием протеина в 1 кг 

сухого вещества на уровне 114,28-153,33 г и 

сахаров 133,54-154,65 г в зависимости от укоса. 

Люцерна синяя охарактеризовала себя 

как рискованная культура, которая резко 

негативно реагирует на неблагоприятные по-

годные условия и способна почти полностью 

выпадать из травостоев. 

Таким образом, в условиях Европейско-

го Севера России среди бобово-злаковых 

травостоев в первые два года жизни выдели-

лась в качестве перспективной травосмесь 

с клевером луговым и овсяницей тростниковой. 

Помимо этого, отмечена потенциальная воз-

можность регулирования питательности корма 

(содержания протеина, сахаров, клетчатки) 

путем подбора компонентов травосмеси. 
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