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В 2019-2020 годах проводили оценку качества травосмесей газонного типа на основе клевера ползучего 

(Trifolium repens L.), овсяницы луговой (Festuca pratensis), райграса пастбищного (Lolium perenne) и мятлика лугового 

(Poa pratensis) в условиях лесостепи Среднего Поволжья (Пензенская область). Изучаемые факторы – состав смесей 

(клевер ползучий + мятликовый компонент), нормы высева компонентов (40 + 70 %; 55 + 55 %; 70 + 40 %), фон 

минерального питания (без удобрений, Р45К45, N30Р45К45). Вегетационный период в годы исследований характеризо-

вался засушливыми условиями, гидротермический коэффициент (ГТК) за период май-сентябрь в 2019 году соста-

вил 0,79, в 2020 году – 0,76. В среднем за два года травосмеси клевера ползучего с мятликом луговым при норме  

высева компонентов 40 + 70 % и 70 + 40 % (от нормы высева в чистом виде), клевера ползучего с овсяницей луговой  

с нормой высева компонентов 70 + 40 % при всех дозах минеральных удобрений имели самую высокую комплексную 

оценку качества газона. Травосмеси клевера ползучего с мятликом луговым (70 + 40 %) и клевера ползучего с 

овсяницей луговой (70 + 40 %) на фоне внесения N30Р45К45 имели максимальные показатели по густоте травостоя 

(1425 и 1475 шт/м2), что достоверно превышало контроль и вариант с внесением Р45К45. В этих вариантах 

отмечены наибольшие показатели проективного покрытия (97,5 %) и комплексной оценки «отлично» и «высшего 

качества». По засорённости посевы оценивались в 1 балл (слабозасорённые), на 1 м2 однолетних и двулетних  

сорняков встречалось – 24-27 шт., корневищных сорняков – менее 10 шт. на 1 м2, площадь проективного покрытия 

сорняками не превышала 5 %. 

Ключевые слова: многолетние травы, травосмеси, газоны, технология возделывания, норма высева, минераль-

ные удобрения, проективное покрытие 
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In 2019-2020, the quality of lawn-type grass mixtures based on creeping clover (Trifolium repens L.), meadow fescue 

(Festuca pratensis), pasture ryegrass (Lolium perenne) and meadow bluegrass (Poa pratensis) was evaluated in the conditions 

of the forest-steppe of the Middle Volga region (Penza region). The studied factors are the composition of the mixtures (creep-

ing clover + bluegrass component), the seeding rates of the components (40 + 70 %; 55 + 55 %; 70 + 40 %) and the back-

ground of mineral nutrition (without fertilizers, P45K45, N30P45K45). The growing season during the years of research was 

characterized by arid conditions, the hydrothermal coefficient (HTC) for the period May-September in 2019 was 0.79, in 2020 

− 0.76. On average, over two years of grass mixtures of creeping clover with meadow bluegrass at a seeding rate of 40 + 70 % 

and 70 + 40 % (from the seeding rate in pure form), creeping clover with meadow fescue with a seeding rate of 70 + 40 % 

components at all doses of mineral fertilizers had the highest comprehensive assessment of the quality of the lawn. The grass 

mixtures of creeping clover with meadow bluegrass (70 + 40 %) and creeping clover with meadow fescue (70 + 40 %) against 

the background of application of N30P45K45 had the maximum indicators in terms of herbage density (1425 and 1475 pcs/m2), 

which significantly exceeded the control and the variant with the introduction of Р45К45. In these variants, the highest indica-

tors of projective cover (97.5 %) and a comprehensive assessment of "excellent" and "highest quality". According to weedi-

ness, the crops were estimated at 1 point (slightly weedy), per 1 m2 of annual and biennial weeds there were 24-27 pcs.,  

rhizome weeds ‒ less than 10 pcs. per 1 m2, the area of weed projective cover did not exceed 5 %. 
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Многолетние бобовые и злаковые травы, 

формирующие дерновый покров лугов и паст-

бищ, гармонично «встраиваются» в газонное 

хозяйство, так широко входящее в быт и 

производство современных городов, сел и 

поселений [1, 2]. Газоны используют в декора-

тивных, архитектурно-планировочных, сани-

тарно-гигиенических, хозяйственно-экономи-

ческих, спортивных, почвозащитных и других 

целях [3, 4, 5]. Высокодекоративные и устой-

чивые газоны играют немаловажную роль в 

жизни городов. Будучи незаменимым фоном 

для создания декоративных композиций, они 

обладают пылеулавливающими и фитонцид-

ными свойствами, способствуют повышению 

влажности прилегающего к ним слоя воздуха, 

снижению его температуры по сравнению 

с беспокровной почвой [6]. Мощно развитая 

в виде дёрна корневая система газона, способ-

ствуя быстрой минерализации органического 

вещества, оказывает благотворное влияние на 

очищение почвы от гнилостных и вредных 

микроорганизмов и всех нечистот, попадаю-

щих на газон с пылью. В крупных городах с их 

большими улицами, перегруженными авто-

транспортом, газоны обладают шумозадержи-

вающей и газопоглощающей способностью. 

Газоны отлично украшают парки, сады, скверы 

и улицы. Дерновые покрытия типа газонов 

широко применяются при создании спортив-

ных полей, аэродромов, для закрепления 

откосов [7, 8]. При оформлении декоративных 

композиций на долю газона, как одного 

из основных элементов, приходится большая 

часть всей площади. В связи с этим проблема 

создания высокодекоративных и устойчивых 

газонов в нашей стране требует изучения 

в почвенно-климатических условиях конкрет-

ного региона [1, 9]. 

В России в ряде научных учреждений 

ведётся разработка теоретических и практиче-

ских основ создания и содержания культурных 

и долголетних газонов. В Кировской области 

в ботаническом саду Вятской ГСХА реко-

мендуют для создания газонов одновидовые 

травостои райграса пастбищного сортов 

ВИК 66 и Карат с нормой высева 20 кг/га, 

овсяницы красной сорта Сигма с нормой 

высева 75 кг/га [10]. 

В Среднем Предуралье наиболее перспек-

тивной оказалась травосмесь с соотношением 

90 % овсяницы красной и 10 % райграса паст-

бищного, а также 100%-ый посев овсяницы 

красной, которые позволяют получить газон 

хорошего качества с плотностью сложения 

травостоя 9730-9774 шт/м2 и проективным 

покрытием 85-91 % [11]. В других исследова-

ниях этого учреждения выявлено, что к треть-

ему-четвертому году жизни газонные смеси 

из различного соотношения злаковых трав 

(овсяница красная, овсяница луговая, мятлик 

луговой, тимофеевка луговая) сформировали 

покрытие отличного качества (до 13,5 тыс. по-

бегов/м2) и высокой декоративности проектив-

ного покрытия (до 100 %), а использование 

смеси (овсяница красная 50 % + овсяница 

луговая 50 %) позволяет получить газоны 

отличного качества со второго года жизни [12]. 

На севере Нечерноземной зоны РФ для созда-

ния газонов рекомендуются травостои поле-

вицы обыкновенной и мятлика лугового. 

Наряду с высокой декоративностью, степень 

покрытия делянок данными травами была 

близка к 100 %, плотность травостоя состав-

ляла 12-17 тыс. побегов /м2 [13]. 

В настоящее время отсутствуют обосно-

ванные рекомендации по подбору травосме-

сей для создания качественных газонов в 

Среднем Поволжье, поэтому данные исследо-

вания актуальны. 

Созданные в Федеральном научном  

центре лубяных культур сорта многолетних 

злаковых (райграс пастбищный, овсяница 

луговая) и бобовых (клевер ползучий) трав 

могут быть использованы для создания газо-

нов. Поэтому вызывает интерес формирование 

смешанных травостоев с их участием на осно-

ве подбора норм высева компонентов и фона 

минерального питания. 

Цель исследований – создать травосмеси 

газонного типа для условий лесостепи Среднего 

Поволжья, оценить подбор компонентов и 

норм их высева на различных фонах мине-

рального питания. 

Материалы и методы. Эксперимен-

тальную работу проводили в трехфакторном 

полевом опыте на опытном поле лаборатории 

агротехнологий Пензенского НИИСХ – 
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обособленного подразделения ФГБНУ «Феде-

ральный научный центр лубяных культур». 

Схема: Фактор А – компоненты смеси: 

1. Клевер ползучий + мятлик луговой. 

2. Клевер ползучий + райграс пастбищный. 

3. Клевер ползучий + овсяница луговая.  

Фактор В – норма высева клевера пол-

зучего и мятликовых компонентов в смесях 

(% от нормы высева в чистом виде): 1. 40 + 70 %. 

2. 55 + 55 %. 3. 70 + 40 %. 

Фактор С – фон минерального питания: 

1. Контроль (без удобрений). 2. P45K45. 

3. N30P45K45. 

Норма высева в чистом виде: клевер 

ползучий – 10 млн всхожих семян на 1 га, мят-

лик луговой – 40 млн, райграс пастбищный – 

5 млн, овсяница луговая – 9 млн всхожих 

семян на 1 га. Способ посева – рядовой (раз-

мещение культур – черезрядное). В исследова-

ниях были использованы следующие сорта 

культур: клевер ползучий Изумруд, овсяница 

луговая Пензенская 1, райграс пастбищный 

Веймар, мятлик луговой Геронимо. 

Площадь делянки 1-го порядка – 5 м2, 

2-го порядка – 15 м2, 3-го порядка – 45 м2. 

Повторность 4-кратная. 

В качестве минеральных удобрений 

использовали аммиачную селитру, хлористый 

калий и двойной суперфосфат. Фосфорные и 

калийные удобрения вносили осенью под 

вспашку, азотные – весной под предпосевную 

культивацию. 

Почва опытного участка – чернозём 

выщелоченный среднемощный среднесугли-

нистый. Содержание гумуса в пахотном слое 

6,2-6,3 % (по Тюрину в модификации ЦИНАО, 

ГОСТ 26213-91), рНсол – 5,4-5,5, высокое 

содержание легкогидролизуемого азота –  

82-91 мг/кг (по Тюрину и Кононовой, ГОСТ 

26951-86), повышенное содержание подвиж-

ного фосфора – 156-162 (по Чирикову, ГОСТ 

2620491), обменного калия – 132-138 мг на 

1 кг почвы (по Чирикову, ГОСТ 26204-91).  

Закладку полевых опытов, сопутствую-

щие наблюдения, учёты, статистическую 

обработку данных дисперсионным методом 

проводили в соответствии с существующими 

методическими указаниями Б. А. Доспехова1, 

методикой проведения исследований с кормо-

выми культурами2. Проективное покрытие 

определяли по методике Л. Г. Раменского [14]. 

Качество газонов оценивали по методике 

РГАУ-МСХА им. К. А. Тимирязева3, засорён-

ность – по методике М. Я. Березовского и 

В. А. Захаренко4 (1 балл – слабозасорённые 

участки при наличии на 1 м2 крупностебель-

ных или двудольных сорняков до двух экзем-

пляров, однолетних или двулетних нижнего и 

среднего ярусов – до десяти экземпляров, кор-

невищных – единичные экземпляры, площадь 

проективного покрытия сорняками не превы-

шает 5 %). Сорняки определяли по учебнику 

Г. И. Баздырева5. 

Продуктивность побегообразования (плот-

ность сложения травостоя) оценивали по 

6-балльной шкале, общую декоративность 

(проективное покрытие) по 5-балльной шкале. 

В целом качество газонных покрытий оцени-

вали по 30-балльной шкале6. 

Метеорологические условия в годы 

проведения исследований складывались 

недостаточно благоприятно для газонных 

смесей. В период формирования первого, 

второго и третьего укосов клеверо-мятли-

ковых травосмесей (май, июнь и июль 2019 г. 

и 2020 г.) показатель гидротермического 

коэффициента по Селянинову (ГТК) был 

ниже среднемноголетних данных (0,9-1,1) 

и составил 0,5-0,8 (засушливые и остроза-

сушливые периоды) (табл. 1). 

Август 2019 г. характеризовался как 

засушливый период, сентябрь (ГТК = 1,9) – 

избыточно-увлажненный период, в 2020 г. – 

наоборот, август – увлажненный период, 

сентябрь – острозасушливый. В целом за 

период май-сентябрь 2019-2020 гг. показа-

тель ГТК составил 0,8 (засушливые условия 

вегетационного периода).  
 

 

1Доспехов Б. А. Методика полевого опыта с основами статистической обработки результатов. М.: Агропром-

издат, 1985. 351 с. 
2Методические указания по проведению полевых опытов с кормовыми культурами. Под ред. Новосело-

ва Ю. К. и др. М.: ВИК, 1987. 198 с. 
3Кобозев И. В., Латифов Н. Л., Уразбахтин З. М. Проведение полевых опытов по формированию газонов и 

оценка их качества. М.: Изд-во МСХА, 2002. 84 с. 
4Опытное дело в полеводстве. Сост. Никитенко Г. Ф. М.: Россельхозиздат, 1982. С.82-89. 
5Баздырев Г. И. Защита сельскохозяйственных культур от сорных растений. М.: КолосС, 2004. 328 с. 
6Кобозев И. В., Латифов Н. Л., Уразбахтин З. М. Указ. соч. 
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Таблица 1 – Гидротермический коэффициент в период вегетации многолетних трав (2019-2020 гг., 

данные Лунинского АМП) /  

Table 1 – Hydrothermal coefficient during the growing season of perennial grasses (2019-2020, data from 

Luninsky AMP) 
 

Месяц / Month 

ГТК (по Селянинову) / HTC (according to Selyaninov) 

2019 г. 2020 г. 
среднемноголетние / 

long-termaverage annual 

Май / May 0,6 0,8 0,9 

Июнь / June 0,7 0,8 1,1 

Июль / July 0,7 0,5 1,0 

Август / August 0,7 1,3 0,9 

Сентябрь / September 1,9 0,3 1,0 

За период май-сентябрь / 

For the period May-September 
0,8 0,8 1,0 

 
Результаты и их обсуждение. Борьба 

с сорными растениями – одна из важнейших 

мер по уходу за газонами. Она должна прово-

диться повсеместно и своевременно, система-

тически и аккуратно, так как достаточно 

вызреть семенам одного сорняка, чтобы засо-

рились значительные площади зелёных насаж-

дений [2]. На делянках отмечены сорняки 

разных групп: однолетние, двулетние и много-

летние. Среди однолетних сорняков отмечены 

яровые ранние – просвирник приземистый 

(Malva pusilla Smith), марь белая (Chenopodium 

album L.), горец птичий (Polygonum aviculare L.), 

пикульник обыкновенный (Galeopsis tetrahit L.); 

яровые поздние – щирица запрокинутая (Ama-

ranthus retroflexus L.); зимующие – ромашка 

непахучая (Matricaria inоdora L.), ярутка поле-

вая (Thlaspi arvense L.), фиалка полевая (Viola 

arvensis L.), мелколепестник канадский (Erig-

eron anadensis L.), манжетка полевая (Aphanes 

arvensis). Среди двулетних сорняков встреча-

лись смолевка обыкновенная (Silene cucubalus 

Wib) и сурепка обыкновенная (Barbarea vulga-

ris R. Br.). Многолетние сорняки представлены 

стержнекорневыми – щавель курчавый (Rumex 

crispus L.), одуванчик лекарственный (Taraxa-

cum officinale Wigg.), цикорий обыкновенный 

(Cichorium intybus L.), корнеотпрысковые – 

вьюнок полевой (Convolvulus arvensis L.),  

бодяк полевой (Cirsium arvense L. Scop.).  

Анализ влияния нормы высева компо-

нента на засоренность однолетними и много-

летними сорными растениями показал, что 

наибольшее количество сорняков отмечено 

в посевах клевера ползучего с мятликом луго-

вым (при нормах высева 40 % клевера + 70 % 

мятлика и 55 % клевера + 55 % мятлика) и 

составляло 11-32 шт. растений на 1 м2, причем 

при норме высева культур 70 % клевера + 40 % 

мятлика количество сорняков было минималь-

ным (11-16 шт/м2) (табл. 2). Большее количе-

ство сорняков при высокой норме высева 

мятлика объясняется его биологической осо-

бенностью – слабым развитием в первые годы 

жизни, в результате чего в агроценозе при 

норме высева 40 % + 70 % количество одно-

летних сорных растений составило 3-19 шт/м2, 

многолетних – 14-32 шт/м2.  

Внесение минеральных удобрений в 

смеси клевер + мятлик оказало неоднозначное 

влияние на количество однолетних и много-

летних сорняков. Так, в смеси с нормой высева 

клевера 40 % + мятлик 70 % при внесении 

удобрений количество однолетних сорняков 

увеличилось с 3 до 19 шт/м2, многолетних – 

с 14 до 29-32 шт/м2. При норме высева клевер 

55 % + мятлик 55 % внесение фосфорно-

калийных удобрений способствовало досто-

верному увеличению количества однолетних 

сорняков с 24 до 27 шт/м2, многолетних – 

с 29 до 32 шт/м2. Дополнительное внесение 

минерального азота на фоне фосфорно-

калийных удобрений существенно снизило 

количество однолетних сорняков – до 8 шт/м2, 

многолетних – до 13 шт/м2. Это объясняется 

интенсивным ростом листовой поверхности 

клевера ползучего рано весной при внесении 

минерального азота, что не дает возможности 

расти и развиваться всходам яровых поздних 

сорных растений. 
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В посевах клевера ползучего с райграсом 

пастбищным количество сорняков на 1 м2 

составляло 11-24 шт. Не выявлено достоверно-

го влияния нормы высева семян компонентов 

на количество однолетних и многолетних 

сорняков в агроценозах. Применение мине-

ральных удобрений способствовало сущест-

венному увеличению количества однолетних 

(с 3-8 шт/м2 в контроле до 10-17 шт/м2 

при внесении удобрений) сорных растений. 

В то же время количество многолетних сорня-

ков при применении минеральных удобрений 

существенно не изменилось (с 5-8 шт/м2 в кон-

троле до 3-8 шт/м2). 

В посевах клевера ползучего с овсяни-

цей луговой количество сорняков составляло 

5-22 шт/м2, наименьшее их количество – в тра-

восмеси с преимуществом мятликового ком-

понента (40 % клевера + 70 % овсяницы). 

Овсяница луговая, как и райграс пастбищный, 

в год пользования обладает высокой ценотиче-

ской активностью в агроценозе, благодаря 

чему успешно конкурируют с однолетними 

сорными растениями и вытесняют их из агро-

ценоза. Поэтому при наибольшей норме высе-

ва овсяницы луговой 70 % и клевера ползучего 

40 % в вариантах без внесения удобрений и 

при внесении Р45К45 сорных растений не обна-

ружено. Применение минерального азота на 

фоне Р45К45 способствовало увеличению засо-

ренности однолетними сорняками на 11 шт/м2, 

многолетними – с 5 до 22 шт/м2. 

Согласно методике М. Я. Березовского и 

В. А. Захаренко7, посевы по засорённости оце-

ниваются в 1 балл (слабозасорённые). В траво-

смесях количество однолетних и двулетних 

сорняков составляло 24-27 шт. на 1 м2, корне-

вищных – менее 10 шт. на 1 м2, площадь про-

ективного покрытия сорняками во всех вари-

антах не превышала 5 %. 

В год пользования не проводилась про-

полка сорняков, а только подкашивание траво-

стоя. Как отмечают Я. В. Субботина, Ю. Н. 

Зубарев [1], систематическая стрижка газон-

ных травостоев существенно влияет на видо-

вой состав сорной растительности и интенсив-

ное подрезание корневищных и корнеотпрыс-

ковых сорных растений угнетает их, и, начи-

ная со второго года жизни газонов, они выпа-

дают из травостоев. 

Комплексная оценка большинства клеве-

ро-мятликовых газонов оценивается как хоро-

шая и отличная (табл. 3). В травосмесях клевера 

ползучего с мятликом луговым с нормой 

высева культур 40 + 70 % и 70 + 40 % густота 

травостоя составила 1110-1350 шт/м2 и 1290-

1425 шт/м2 соответственно. 

Проективное покрытие было на высоком 

уровне: 85,0-100,0 % (при норме высева 

40 + 70 %) и 87,5-97,5 % (при норме высева 

культур 70 + 40 %), сложение травостоя оце-

нивается при этом как сомкнуто-диффузное. 

Комплексная оценка этих травосмесей «отлич-

ная». В то время как при норме высева этих 

культур 55 + 55 % в контроле и при внесении 

Р45К45 густота травостоя была средняя, поэто-

му комплексная оценка в контроле «удовле-

творительная», а при дозе Р45К45 – «хорошая». 

В травосмеси клевера ползучего с 

райграсом пастбищным комплексная оценка 

газона была «отличной» в вариантах с нормой 

высева компонентов 55 + 55 % и 70 + 40 % при 

дозе внесения удобрений N30Р45К45. При этом 

густота травостоя была на высоком уровне – 

1275 и 1065 шт/м2, проективное покрытие – 

97,5 и 95,0 % соответственно.  

В травосмеси клевера ползучего с овся-

ницей луговой максимальные показатели  

качества газона получены при норме высева 

компонентов 70 + 40 %. Густота травостоя 

была на высоком уровне – 1090-1475 шт/м2, 

проективное покрытие – 97,5 %, что соответ-

ствовало сомкнуто-диффузному сложению 

травостоя, оценка качества травосмесей была 

«отличной». Травосмесь клевера ползучего с 

овсяницей луговой при внесении N30Р45К45 

имела максимальные показатели по густоте 

травостоя, комплексная оценка была «высшего 

качества».  

На густоту травостоя наибольшее влия-

ние оказало внесение минерального азота. 

Так, густота травостоя смеси клевер 40 % + 

мятлик 70 % без внесения минеральных удоб-

рений составляла 1110 шт/м2, при внесении 

Р45К45 – 1125 шт/м2, а при внесении N30Р45К45 – 

1350 шт/м2 (или на 21,6 % выше, чем в кон-

троле). Схожая тенденция наблюдается при 

других нормах высева и в других изучаемых 

смесях. 

Таким образом, в среднем за два года 

травосмеси клевера ползучего с мятликом 

луговым при норме высева компонентов 

40 + 70 % и 70 + 40 % и клевера ползучего с 

овсяницей луговой с нормой высева компонен-

тов 70 + 40 % при всех дозах удобрений имели 

комплексную оценку качества газона «отлично». 
 

7Опытное дело в полеводстве. М.: Россельхозиздат, 1982. С. 82-89. 
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Заключение. Результаты исследований 

позволяют сделать вывод о влиянии компо-

нентов, их норм высева, фона минерального 

питания на характеристики клеверо-мятли-

ковых травосмесей газонного типа использо-

вания. В среднем за два года травосмеси 

клевера ползучего с мятликом луговым при 

норме высева компонентов 40 + 70 и 70 + 40 % 

и клевера ползучего с овсяницей луговой 

с нормой высева компонентов 70 + 40 % при 

всех нормах минерального питания имели 

комплексную оценку качества газона «отлично». 

Травосмеси клевера ползучего с мятликом 

луговым (70 + 40 %) и клевера ползучего с 

овсяницей луговой (70 + 40 %) на фоне внесе-

ния N30Р45К45 имели максимальные показатели 

по густоте травостоя (1425 и 1475 шт/м2), что 

достоверно превышало контрольный вариант 

и вариант с внесением Р45К45. В этих вариан-

тах отмечены наибольшие показатели проек-

тивного покрытия (97,5 %) и комплексной 

оценки «отлично» и «высшего качества». 
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