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Представлены исследования по сравнению уровней показателей скороспелости и молочной продуктивности 

дочерей быков-производителей голштинской породы, проходящих оценку по качеству потомства одновременно 

в двух племенных заводах Московской области. Согласно официальным рейтингам показателей племенной 

ценности, быков разделили на группы «улучшающих» и «ухудшающих». Соотношение поголовья дочерей «лучших» 

и «худших» быков-производителей по хозяйствам составляло – 511:568 и 160:127 голов. Определяли, какие величины 

разностей показателей «дочь – мать» удалось повысить в группах официально оцененных быков, получивших 

оценки «улучшателей» и «ухудшателей» по признакам в этих двух племенных заводах. Проверяемые быки 

закреплялись индивидуально, а по числу пар как основные. При первом осеменении дочери «улучшающей» группы 

быков обладали повышенной живой массой на 6,5–8,5 кг, но были относительно старше на 0,36–0,6 месяца. 

По признакам удой, суммарный выход молочного жира и белка высокорейтинговые отцы в племенных заводах по 

проявлению признаков значительно уступали конкурентам с низкой племенной ценностью по удою на 688–1136 кг, 

по разности «мать – дочь» по суммарному выходу молочного жира и белка за лактацию — на 43,1–97,3 кг. В одном 

из хозяйств разности «дочь – мать» по удою во всех кластерах быков увеличились на 599–1275 кг молока, по МДЖ 

— на 0,02–0,20%, по МДБ — на 0,19–0,31%; в другом хозяйстве увеличение составило по удою на 43,8–1551 кг моло-

ка и 0,05–0,13% по МДБ. Дочери «худших» отцов по МДЖ и МДБ значительно превзошли группу дочерей «лучших» 

отцов по разностям «дочь – мать» на 35,6 и 61,7 кг суммарного выхода молочного белка и жира за 305 дней лактации. 

При этом значительных различий между дочерями и сверстницами не выявлено. Доказана относительность 

официального определения величин племенной ценности быков-производителей. Предложено независимо от 

«коммерческих» и ранее проведенных оценок быков-производителей учитывать индексы родословных и виды 

подбора при их выведении. Сделаны выводы о значительном влиянии фактора и методов подбора на величины 

признаков молочности. С целью экономии затрат на выращивание предложено оптимизировать живую массу 

и возраст осеменения телок в хозяйствах.  
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The article presents studies on comparison of the levels of precocity and milk productivity indicators of the daughters 

of Holstein bulls, who are evaluated for the quality of offspring simultaneously in two breeding plants of the Moscow region. 

According to the official ratings of breeding values, the bulls were divided into groups of "improving" and "worsening".  

The ratio of the daughters of the "best" and "worst" breeding bulls was 511:568 and 160:127 heads over the farms. It was 

determined which values of the differences in the "daughter – mother" indicators were increased in groups of officially 
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evaluated bulls that received ratings of "improvers" and "deteriorators" according to the characteristics in these two breed-

ing plants. The bulls being tested were fixed individually, and according to the number of pairs as the main ones. At the first 

insemination, the daughters of the "improving" group of bulls had 6.5–8.5 kg increased live weight of, but were relatively 

older by 0.36–0.6 months. According to the milk yield trait, the total yield of milk fat and protein, highly rated fathers 

in breeding plants were significantly inferior to competitors with low breeding value in milk yield by 688–1136 kg, according 

to the difference "mother – daughter" in the total yield of milk fat and protein per lactation – by 43.1–97.3 kg. In one of  

the farms, the "daughter – mother" differences in milk yield in all bull clusters increased by 599–1275 kg of milk; according 

to mass fat fraction (MFF) — by 0.02–0.20% and for mass protein fraction (MPF) — by 0.19–0.31%; in another farm,  

the increase in milk yield was by 43.8–1551 kg of milk and 0.05–0.13% according to the MPF. The daughters of the "worst" 

fathers in terms of MFF and MPF significantly outperformed the group of daughters of the "best" fathers in terms of 

"daughter–mother" differences by 35.6 and 61.7 kg of total milk protein and fat output over 305 days of lactation. At the 

same time, there were no significant differences between daughters and peers. The relativity of the official definition of the 

values of the breeding value of breeding bulls has been proved. It is proposed, regardless of the "commercial" and previously 

conducted estimates of breeding bulls, to take into account the indices of pedigrees and types of selection when breeding them. 

Conclusions are drawn about the significant influence of the factor and selection methods on the values of milk production 

traits; in order to save growing costs, it is proposed to optimize the live weight and age of insemination of heifers in farms. 

Keywords: Holstein breed, live weight, age of the first fruitful insemination, milk yield, MFF, MPF, individual selection, 

rating of breeding value 
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Успех селекции определяется точностью 

оценок селекционно-генетического потенциала 

родительских пар, направленностью их отбора. 

Вторым, не менее важным фактором, выступает 

родство особей и состояние изменчивости 

признаков селекции по стаду [1, 2]. На это обсто-

ятельство среди телок и коров-первотелок в 

условиях группового подбора, на наш взгляд, 

следует обратить внимание, потому что бóльшая 

часть ремонтного молодняка поступает от этой 

категории маток. Селекционеры племенных 

заводов особенно тщательно изучают родо-

словные всех категорий быков-производи-

телей и не допускают «слепого» группового 

подбора, руководствуясь только всегда отличной 

характеристикой потенциальных продолжателей 

стада из числа проверяемых по качеству 

потомства, либо уже широко используемых, 

имеющих «рекламную» геномную оценку [2, 3]. 

В племенных заводах ФГУП «Пойма» и 

СПК имени Ленина Луховицкого района Мос-

ковской области такие аспекты селекции, как 

признаки молочной продуктивности и скоро-

спелости приобрели первостепенное значение. 

Важен своевременный анализ фона показателей 

дочерей быков-производителей голштинской 

породы в нашей стране согласно их официаль-

ным оценкам, и одновременно использованных 

на племзаводах, имеющих достаточное потом-

ство с законченной первой лактацией [4, 5]. 

Селекционная значимость скороспелости 
всех видов сельскохозяйственных животных 
является одной из первостепенных характери-
стик и не вызывает сомнений. В молочном 
скотоводстве признаки «прирост живой массы», 
«возраст первого плодотворного осеменения» 
в биолого-технологическом и экономическом 
аспектах взаимосвязаны. Их уровень соизме-
ряют с наиболее весомыми для производства 
показателями «продуктивность и состав молока», 
«производственное долголетие», «стоимость 
скотоместа» и другие [1, 6]. Этим, вероятно, 
и можно объяснить позицию селекционеров 
хозяйств к признакам скороспелости не как к 
первоочередной задаче, а как относящейся 
к более глобальной – совершенствованию 
признака во всей породе. В этой связи считаем 
целесообразным совместить работу с ком-
плексным признаком скороспелости с харак-
теристиками величин, определяющих племен-
ную ценность быков-производителей, которую 
вычисляют по результатам оценок качества 
потомства [7, 8]. 

Прямого выделения доли их взаимо-
влияния, либо сопряженности пока не достиг-
нуто. Поэтому согласно имеющейся базе данных 
показателей в двух племенных стадах провели 
выборку групп дочерей быков-производителей. 
Следует заметить, что до их использования 
в этих стадах лишь треть быков имела оценки 
по качеству потомства, однако далее всем 
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быкам-производителям были присвоены  
племенные категории по итогам широкого 
использования в популяциях голштинской 
породы нашей страны. Таким образом, нами 
были использованы выборки групп дочерей 
отцов, получивших в 2020-2021 гг. как высокие, 
так и низкие показатели племенной ценности 
по удою, МДЖ и МДБ. 

Цель исследований – сравнение значи-

мости показателей признаков селекции у доче-

рей быков-производителей, проверяемых по 

качеству потомства и дифференцированных 

согласно официальным уровням «улучшения» 

и «ухудшения» признаков молочности в породе 

и данных их дочерей на племенных заводах. 

Задачи исследований – определение уровня 

эффекта селекции по признакам удоя, МДЖ, 

МДБ и суммарного выхода молочного белка и 

жира за 305 дней лактации дочерей быков-

производителей при их проверке по качеству 

потомства; проведение анализа величин живой 

массы и возраста первого плодотворного осеме-

нения у дочерей в аспектах дифференциации 

официальных оценок по качеству потомства 

их отцов по признакам молочности. 

Научная новизна – более раннее опреде-

ление относительно официальных оценок 

племенной ценности быков-производителей 

голштинской породы по признакам молочности 

и скороспелости потомства в отдельных пле-

менных заводах методами «дочери – матери» 

и «дочери – сверстницы», применяемой для 

широкого использования в подборах по совер-

шенствованию племенных и продуктивных 

качеств молочного скота. 

Материал и методы. Использовали 

оценки племенной ценности быков-произво-

дителей, рассчитанные методом BLUP во 

ВНИИПлем и опубликованные в Ежегоднике 

за 2021 год [5]. 

По материалам племзавода ФГУП 

«Пойма» «лучшими по удою» (племенная 

ценность +1176...+600 кг) были быки Баннер 

106303118 (1002 кг), Ларк 11161761 (1168 кг), 

Спайдермент 520629046 (1176 кг), Гарсон 

106739655 (902 кг), Яс-М 462771 (633 кг),  

Ладон-М 11161764 (731 кг), Гектор 1361 (640 кг), 

Презент 105585572 (600 кг); «худшими» (пле-

менная ценность +145...-100 кг молока) – быки 

Атлас 105251802 (-100 кг), Флеш 10956416 

(-100 кг), Макинтош 11011916 (37 кг), Лего-М 

426087690 (145 кг), Планет 10928262 (136 кг), 

Фондаго-М 38434917 (124 кг), Вояж 1217 (115 кг), 

Адвент 106142827 (23 кг).  

По признаку «лучшие по МДЖ» отнесены 

быки Флеш (0,13 %), Вояж (0,06 %), Лего 

(0,06 %), Хит 7777 (0,04 %), Суарес (0,05 %), 

Фондаго-М (0,05 %); «худшие» – Ладон-М 

11161764 (-0,09 %), Шанти (-0,06 %), Рон-м 

2671 (-0,06 %), Спайдермент 520629046 (-0,15 %), 

Ларк (-0,08 %), Гектор 1361 (-0,10 %). 

По МДБ «лучшими» были Суарес (0,04 %), 

Флеш (0,04 %), Лего (0,03 %), Вояж (0,02 %),  

Атвуд (0,02 %); «худшими» – Гектор (-0,05 %), 

Гарсон (-0,03 %), Планет (-0,03 %), Яголд (-0,03 %), 

Адвент (-0,03 %), Ладон (-0,03 %). 

По материалам СПК им. Ленина «луч-

шими по удою» были быки Спайдермент 

520629046 (1176 кг), Юкебокс-М 46908227 

(1340 кг), Донателло-М 11595046 (1203 кг), 

Мирок-М 522667596 (997 кг), Бокко-М 496356034 

(883 кг); «худшими» – быки Суарес 519550898 

(186 кг), Оймед-М 64127352 (252 кг). По МДЖ 

«лучшими» были быки Суарес 519550898 

(0,05 %), Оймед-М (0,11 %), Донателло-М 

11595046 (0,03 %); «худшими» – Ратибор-М 

56414977 (-0,10 %), Спайдермент (-0,15 %), 

Мирок-М (-0,11 %), Бокко-М 496356034 (-0,08 %). 

По признаку «лучшие по МДБ» – Суарес 

(+0,04 %), Вонторра (+0,02 %); «худшие» – 

Ратибор-М (-0,05 %), Оймед-М (-0,04 %), 

Юкебокс-М (-0,03 %) и Мирок-М (-0,03 %)1 [9]. 

Живая масса при первом плодотворном 

осеменении в килограммах и возраст осеме-

нения в месяцах включены в базу данных 

согласно карточки племенной коровы ф. 2-Мол.  

МДЖ и МДБ определяли в нашей 

молочной лаборатории по методикам, принятым 

в институте с пересчётом за 305 дней лактации 

и за полную лактацию. 

Результаты и их обсуждение. Офици-

альные племенные характеристики групп 

быков-производителей и показателей их дочерей 

в хозяйствах заслуживают детального рас-

смотрения. В подборах с одинаковой интенсив-

ностью использовали обе группы: и «лучшая», 

и «худшая». Соотношение поголовья их доче-

рей-первотелок на ФГУП «Пойма» составляло 

511:568, а на СПК им. Ленина – 160:127. 

По факту все быки-производители относились 

к основным.  

 
1Ескин Г. В., Федорова Е. В., Максимчук М. Г., Турбина И. С. и др. Каталог быков-производителей ОАО 

«ГЦВ» за 2014 – 2015 гг. Быково, 2014. 115 с. 
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Сравнительный анализ представленных 
быков-производителей с противоположными 
показателями официальных оценок по груп-
пам коров-первотелок на ФГУП «Пойма» пол-
ностью подтвердил тенденцию превосходства 
живой массы в первое плодотворное осеме-
нение телок-дочерей по отцам с племенными 
характеристиками «лучшие по удою» на 8,5 кг 
(или 2,1 %) живой массы дочерей, «лучшие по 
МДЖ» – на 7,0 кг (или 0,72 %) и по МДБ – на 
6,4 кг (или 1,59 %), однако, разности статисти-
чески недостоверны. Кроме этого, по возрасту 
первого плодотворного осеменения данные 
телки были старше соответственно на 0,5 (2,8 %), 
0,35 (2,4 %) и 0,6 (3,37 %) месяца [10]. С высокой 
вероятностью следует утверждать, что дочери 
«лучших» быков-производителей устойчиво 
и дружно приходили в охоту относительно 
раньше и имели бóльшую живую массу на 
6,4–8,5 кг. Таким образом, группы дочерей из 
числа имеющих «лучших отцов» свидетель-
ствовали о прогрессе по признакам скороспе-
лости и не уступали сверстницам по уровню 
молочной продуктивности (табл. 1). 

По данным этих же групп из СПК имени 
Ленина телки от «лучших по удою» отцов 
также характеризовались повышенной живой 
массой на 10,4 кг (или на 2,61 %). В группах 
отцов «лучшие по МДЖ и МДБ» эта тенден-
ция у дочерей не проявилась, при этом отно-
сительные величины по живой массе и возрас-
ту осеменения составили соответственно 
2,79:3,50 % и -0,90:2,79 %. «Стадо» отличалось 
высокой плотностью плодотворных осеме-
нений по возрасту: 14,3–14,8 мес., тогда как на 
ФГУП «Пойма» этот показатель находился в 
пределах 17,0–18,4 месяца (табл. 2). Каких-
либо значимых различий по средним показа-
телям живой массы коров-первотелок в обоих 
стадах не наблюдали: 564–566 кг – на ФГУП 
«Пойма» и 562–574 кг – на СПК им. Ленина. 
Следует отметить достаточно высокий разброс 
показателей возраста и живой массы при 
плодотворном осеменении телок, который 
ранее здесь регистрировался. 

Оптимизация в стадах живой массы и 
возраста первого плодотворного осеменения 
приводит к более строгому их контролю по 
достижении установленных в хозяйстве величин 
этих факторов, например, после взвешивания. 

Ретро-анализ результатов одновремен-
ного подбора оцененных и проверяемых по 
качеству потомства быков-производителей 
свидетельствует о высоком тренде совершен-
ствования признаков молочности в племенных 
стадах как у дочерей «улучшателей», так и 

«ухудшателей» согласно их последующим 
официальным оценкам. В вариантах «худших» 
отцов в кластерах по МДЖ и МДБ уровни 
показателей разностей удоев, МДЖ и МДБ 
между дочерями и матерями превышали те же 
разности по группам формально «лучших» 
отцов на ФГУП «Пойма» (рис. 1). В стаде СПК 
имени Ленина удалось добиться прогресса 
относительно материнского поколения по всем 
признакам и всем позициям (кластерам) групп 
отцов (рис. 2). 

Опыт зоотехников-селекционеров этих 
хозяйств свидетельствовал о высоком уровне 
владения элементами оценок и индивиду-
альным подбором пар в племенных стадах 
голштинской породы Московской области. 

Селекционерам удалось по первой лак-
тации увеличить удой дочерей на 599–1275 кг 
молока, МДЖ – на 0,02–0,20 %, МДБ – на 
0,19–0,31 % против матерей в СПК им. Ленина; 
в стаде ФГУП «Пойма» также увеличили средние 
удои на 438–1551 кг молока и на 0,05–0,13 % 
МДБ, но не сохранили достигнутый уровень 
по МДЖ – снижение составило от -0,05 до -0,28 % 
по всем кластерам и группам быков. Сравни-
тельно невысокие показатели МДЖ у матерей 
на ФГУП «Пойма» не были реализованы и 
понизились у дочерей при использовании 
и «лучших», и «худших» быков-производи-
телей как имеющих племенные оценки, так и 
оцениваемых по качеству потомства по пока-
зателям удой, МДЖ и МДБ. 

Вместе с отмеченной выше динамикой 
показателей молочной продуктивности обра-
тимся к средним величинам суммарного выхода 
молочного жира и белка за 305 дней первой 
лактации у матерей и дочерей с разбивкой по 
группам быков-производителей. Например, на 
ФГУП «Пойма» группы дочерей «худших» 
отцов по МДЖ и МДБ весьма значительно 
превзошли по разностям «дочери – матери» 
группы дочерей «лучших» отцов соответ-
ственно на 35,6 и 61,7 кг. Аналогично на СПК 
им. Ленина у дочерей «худшей» группы отцов 
по удою превышение составило 43,1 кг. Данные 
дочерей в группах исследуемых категорий 
отцов отражали их сравнительно высокую 
племенную ценность [1, 11]. Это подтверди-
лось и скрывалось за возможностью направ-
ленных подборов по типам продуктивности и 
видам родства с учетом состояния генети-
ческой и фенотипической изменчивости главных 
признаков селекции в стадах. Этими факторами 
руководствовались селекционеры обоих  
хозяйств в системе разведения и совершен-
ствования признаков племенного скота [12]. 
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                                            Разность по МДЖ, % / Difference in MFF, % 
                                    Разность по МДБ, % / Difference in MPF, % 

                                                 Разность по удою, кг / Difference in milk yield, kg 
 

Рис. 1. Разности (прирост или отставание) молочной продуктивности в группах «дочери – матери» 

по кластерам быков-производителей (табл. 1): 1 – по удою; 2 – по МДЖ; 3 – по МДБ /  

Fig. 1. Differences (increase or lag) in milk productivity in the "daughters–mothers" groups by clus-

ters of producing bulls (Table 1): 1 – according to milk yield; 2 – according to MFF; 3 – according to MPF 

 

 

 
 

                                            Разность по МДЖ, % / Difference in MFF, % 
                                    Разность по МДБ, % / Difference in MPF, % 

                                                 Разность по удою, кг / Difference in milk yield, kg 
 

 

Рис. 2. Разности (прирост или отставание) молочной продуктивности в группах «дочери – матери» 

по кластерам быков-производителей (табл. 2): 1 – по удою; 2 – по МДЖ; 3 – по МДБ /  

Fig. 2. Differences (increase or lag) in milk productivity in the "daughters–mothers" groups by clusters  

of producing bulls (Table 2): 1 – according to milk yield; 2 – according to MFF; 3 – according to MPF 
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Выводы. 1. В результате направленного 

индивидуального подбора быков-произво-

дителей с альтернативными значениями совре-

менных официальных оценок, полученными 

в нашей стране, зоотехники-селекционеры 

племенных заводов ФГУП «Пойма» и СПК 

имени Ленина более чем в 50 % вариантов 

подбора изменили «условные» их значения. 

Получено потомство со значительно лучшими 

показателями молочности, чем тренды, которые 

рассчитаны для их использования в среднем 

по породе. Скрытые резервы возможностей под-

бора позволяют более точно отбирать молодых 

быков-производителей после оценки в базовых 

хозяйствах, но ещё не имеющих статистически 

достоверных племенных характеристик для 

широкого применения в породе. 

2. При отборе быков для использования 

в племенном стаде необходимо определить 

племенные характеристики с учётом показателей 

родословных, продуктивности предков, неза-

висимо от «коммерческих» и ранее присвоенных 

им категорий. Анализ систем разведения 

свидетельствует об относительности величин 

определяемой племенной ценности по офици-

альным рейтингам «худшие» и «лучшие» 

быков-производителей на пути долговременного 

совершенствования показателей более чем за 

поколение в стаде по удою, МДЖ и МДБ. 

3. В результате использования в стаде 

СПК им. Ленина «худшие» по рейтингам при-

знаков быки-производители не уступали 

«лучшим» в величинах разностей «дочь – мать» 

– по кластеру «удой» на 465 кг молока и 

суммарному выходу молочного жира и белка 

за 305 дней на 43,1 кг. Аналогичное превос-

ходство на ФГУП «Пойма» в группах «худ-

шие» по кластеру МДЖ – 688 и 35,6 кг, 

по кластеру МДБ разность по удою равнялась 

1113 кг молока, выходу белка и жира – 97,3 кг. 

При этом значимых различий между сверст-

ницами как «лучшие», так и «худшие» быков-

производителей не выявлено. Например, 

в группах дочерей на СПК имени Ленина – 

по величинам удоя в кластере «удой» 

604,0:614,7 кг, по кластеру МДЖ – 614,9:605,0 кг, 

по кластеру МДБ – 641,4:638,4 кг молока. 

4. Скороспелость является важным фак-

тором для экономики хозяйств молочной 

отрасли. Дифференциация уровней племенной 

ценности быков-производителей по признакам 

молочности в племенных стадах выявила 

сопряженность с живой массой и возрастом их 

дочерей при первом плодотворном осеме-

нении. «Лучшая» группа по племенной ценности 

отцов превосходила на 6,4–8,5 кг (0,72–2,10 %) 

живой массы телок при осеменении, но и по 

возрасту они были старше на 0,35–0,6 мес. 

(2,40–3,37 %). Таким образом, зоотехники-

селекционеры ориентированы на более опти-

мальные параметры сроков и живой массы для 

проведения плодотворного осеменения телок, 

которые следует определять для стад отдельных 

хозяйств, использующих ту или иную техно-

логию содержания животных. 
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