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В связи с развитием антибиотикорезистентности в животноводстве и снижением эффективности имею-

щихся схем лечения воспалительных заболеваний молочной железы у коров актуальной задачей является осуществление 

более действенных мер профилактики. Цель исследований – изучить эффективность 10 средств с разными  

действующими веществами (хлоргексидин, йод, молочная кислота) для обработки сосков молочной железы после 

доения. В работе использовали клинический, микробиологический, вискозиметрический методы исследования, 

метод диффузии в агаре. Экспериментальные исследования осуществляли на базе сельскохозяйственных организаций 

Свердловской области с разным типом содержания и доения коров. Для исследований было отобрано 21 животное. 

При обследовании коров с отсутствием клинических признаков мастита установлено, что 47,6 % животных имели 

субклиническую форму мастита. Все пробы секрета молочной железы коров были контаминированы следующими 

микроорганизмами: Staphylococcus aureus, Escherichia coli (непатогенный тип), Enterococcus faecalis, Enterococcus 

faecium, Enterobacter spp., Streptococcus spp., Mucor. Из смывов, взятых с кожи сосков молочной железы коров, выделили 

55 изолятов микроорганизмов, среди которых основными этиологически значимыми агентами в развитии воспали-

тельных процессов являлись: Staphylococcus aureus, Escherichia coli (непатогенный тип), Enterococcus faecium,  

Enterobacter spp., Proteus spp. Исследованиями установили, что изоляты Staphylococcus aureus в 53,3 и 46,7 % прояв-

ляли резистентность к средствам для обработки сосков вымени после доения на основе йода и молочной кислоты 

соответственно, минимальное количество изолятов (40,0 %) устойчиво к средствам, где в качестве действующего 

вещества используется хлоргексидин. Эффективность средств на основе хлоргексидина против изолятов Entero-

coccus faecium, Escherichia coli (непатогенный тип), Proteus spp., Enterobacter spp. составила 62,5–87,5 %. Таким  

образом, наши исследования показали, что средства на основе хлоргексидина являются наиболее эффективными 

для обработки сосков вымени коров после доения как одного из этапов профилактических мероприятий мастита. 
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Evaluation of the antimicrobial activity of udder treatment products 

for cows against microorganisms causing mastitis 
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In connection with the development of antibiotic resistance in animal husbandry and the decrease in the effectiveness 

of existing treatment regimens for inflammatory diseases of the mammary gland in cows, the implementation of more effective 

preventive measures is an urgent task. The aim of the research was to study the effectiveness of 10 agents with different active 

ingredients (chlorhexidine, iodine, lactic acid) for udder teats treatment after milking. The work used clinical, microbiological, 

viscosimetric research methods, the agar diffusion method. Experimental studies were carried out on the basis of agricultural 

organizations of the Sverdlovsk region with different types of keeping and milking cows. For further studies 21 animals were 

selected. When examining cows with no clinical signs of mastitis, it was found that 47.6 % of animals had a subclinical form of 
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mastitis. All samples of cow mammary gland secretion were contaminated with the following microorganisms: Staphylococcus 

aureus, Escherichia coli (non-pathogenic type), Enterococcus faecalis, Enterococcus faecium, Enterobacter spp., Streptococcus 

spp., Mucor. From the washes taken from the skin of the cow mammary gland teats, 55 isolates of microorganisms were isolated, 

among which the main etiologically significant agents in the development of inflammatory processes were: Staphylococcus 

aureus, Escherichia coli (non-pathogenic type), Enterococcus faecium, Enterobacter spp., Proteus spp. The studies have estab-

lished that Staphylococcus aureus isolates were resistant to iodine- and lactic acid-based teat treatment agents after milking in 

53.3 % and 46.7 % of cases, respectively; the minimum number of isolates (40.0 %) were resistant to agents that used chlorhex-

idine as the active ingredient. The effectiveness of chlorhexidine-based agents against Enterococcus faecium, Escherichia coli 

(non-pathogenic type), Proteus spp., Enterobacter spp. isolates was 62.5–87.5 %. Thus, the research has shown that chlorhexi-

dine-based agents are the most effective for use in treating udder teats after milking as one of the stages of mastitis prevention. 
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Мастит у коров является экономически 

значимым заболеванием в молочной промыш-

ленности [1, 2, 3, 4]. Современные методы  

лечения воспалительных процессов в молочной 

железе основаны на использовании антиби-

отиков широкого спектра действия [5, 6, 7]. 

Проблемы, связанные с развитием антибиоти-

корезистентности [8, 9, 10, 11] и увеличением 

случаев неэффективности существующих схем 

лечения мастита антибактериальными препа-

ратами [12, 13, 14], требуют в первую очередь 

разработки новых подходов в профилактике 

данного заболевания. Одним из этапов в борьбе 

с маститом у коров является проведение обра-

ботки сосков молочной железы после доения 

путем применения специальных средств, что 

способствует снижению проникновения возбу-

дителей из внешней среды в открытый сосковый 

канал [15, 16, 17]. Использование таких мани-

пуляций в практике молочного животноводства 

позволяет усилить профилактические меро-

приятия в борьбе с маститом у коров [18, 19, 20]. 

В настоящее время на рынке имеется большое 

количество отечественных и зарубежных средств 

для обработки сосков молочной железы коров 

после доения [21]. Главное отличие которых  

заключается в используемом действующем 

веществе: йод, хлоргексидин, надуксусная 

кислота, молочная кислота, пероксид водорода, 

кислоты жирного ряда, диоксид хлора, низин  

и другие. Представленные средства могут 

иметь разную эффективность в первую очередь 

в зависимости от микроорганизмов, цирку-

лирующих в конкретной сельскохозяйственной 

организации.  

Цель исследований – изучить эффектив-

ность средств на основе разных действующих 

веществ, используемых для обработки сосков 

молочной железы после доения, в профилактике 

мастита у коров на территории Свердловской 

области.  

Были поставлены следующие задачи: 

обследовать животных на субклиническую форму 

мастита; определить количество соматических 

клеток в секрете вымени; провести бактериоло-

гические исследования секрета молочной железы 

и смывов с кожи сосков вымени коров; изучить 

чувствительность микроорганизмов, выделенных 

из проб смывов с кожи вымени коров, к сред-

ствам для обработки сосков после доения.  

Научная новизна – углубление, детализация 

и дополнение ранее известных в теории и прак-

тике исследований, которые отражают изучение 

данных антимикробной активности средств  

для обработки молочной железы коров после 

доения к микроорганизмам, способным вызы-

вать воспалительные процессы в вымени. 

Материал и методы. Работу проводили 

в течение 2024 года в отделе репродуктивной 

биологии и неонатологии, лаборатории микро-

биологических и молекулярно-генетических 

методов исследования Уральского научно-

исследовательского ветеринарного института – 

структурного подразделения ФГБНУ «Уральский 

федеральный аграрный научно-исследова-

тельский центр Уральского отделения Российской 

академии наук». 
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Экспериментальные исследования осу-

ществляли на базе трех сельскохозяйственных 

организаций Свердловской области с разным 

типом содержания и доения коров: 1 – привязная 

система содержания и стационарный тип доения 

на линейной установке с использованием  

доильного аппарата АДМ-8 (Россия); 2 – бес-

привязная система содержания, технология 

доения в специальном доильном зале с приме-

нением оборудования фирмы GEA и доильной 

установки «Елочка» (Германия); 3 – беспри-

вязная система содержания, технология доения 

в специальном доильном зале с применением 

оборудования фирмы DeLaval и доильной 

установки «Карусель» (Швеция).  

В процессе доения в каждой сельскохо-

зяйственной организации отбирали по семь  

коров с отсутствием клинических признаков 

мастита, которые находились в середине 2-3-й 

лактации, всего в исследовании было задейст-

вовано 21 животное. Далее проводили диагно-

стику субклинической формы мастита с помо-

щью экспресс-теста «Кенотест» (CID LINES, 

Бельгия). Из каждой доли вымени на молочно-

контрольную пластинку сдаивали секрет молоч-

ной железы до линии указателя уровня, затем 

добавляли 2 мл реагента. Легкими круговыми 

движениями пластинки перемешивали реагент 

с молоком. Реакцию учитывали в течение  

15-20 секунд, интерпретацию осуществляли  

по образованию желеобразного сгустка и изме-

нению цвета смеси. Мастит от физиологи- 

ческого раздражения вымени дифференциро-

вали на основании данных анамнеза животного 

(исключали посттравматические, химические и 

медикаментозные факторы), также учитывали 

данные проведенного анализа нарушений в усло-

виях содержания и технологии доения, которые 

могут выступать фактором симптомов раздра-

жения молочной железы у коров. Диагностику 

на субклинический мастит проводили двукратно 

с интервалом 2-3 дня, результаты повторного 

исследования совпадали с первоначальным.  

От животных были взяты пробы секрета 

молочной железы для микробиологического 

исследования и определения количества сома-

тических клеток. Перед отбором проб секрета 

вымени коров контейнеры для взятия промар-

кировали  (дата, номер коровы). До взятия 

биоматериала загрязненное вымя и соски тща-

тельно мыли и высушивали одноразовыми  

полотенцами. Далее проводили сдаивание  

в контрольную кружку первых струек молока 

со всех сосков. После чего надевали одноразовые 

перчатки, производили обработку сосков  

тампоном, смоченным 70%-ным спиртом, затем 

3–5 мл альвеолярного молока надаивали в кон-

тейнеры, при этом отслеживали, чтобы сосок 

не касался контейнера. Отобранный материал 

вертикально помещали в изотермическую сумку 

с аккумуляторами холода (+2…+8 С) и в течение 

не более 6 ч доставляли в лабораторию. 

Микробиологические исследования про-

водили в соответствии с методическими реко-

мендациями1. Из проб делали посевы на жидкие 

и плотные агаризованные питательные среды: 

Эндо, Сабуро, Чапека, Левина, Плоскирева, 

№10, мясопептонный бульон (МПБ), бульон 

для выделения стрептококков, Энтерококкагар, 

Висмут-сульфит агар, Цетримидный агар (ФБУН 

Государственный научный центр прикладной 

микробиологии и биотехнологии, Россия). 

Идентификацию выделенных изолятов прово-

дили путем пересева на среды Гисса с сахарами, 

руководствовались определителями бактерий 

Берджи и патогенных и условно-патогенных 

грибов. Для дифференциации выделенных 

микроорганизмов применяли дифферен- 

циально-диагностические тест-системы (ООО 

«НПО «Диагностические системы», Россия). 

Количество соматических клеток определяли 

на вискозометрическом анализаторе молока 

«Соматос-Мини» (Костип, Россия) с приме-

нением препарата «Мастоприм».  

Затем отбирали смывы с кожи сосков 

вымени коров с целью определения микрофлоры 

и изучения чувствительности к 10 средствам 

для обработки сосков вымени после доения  

нескольких производителей (Ижсинтез-Химпром, 

Россия; ДЭЙРИ ДОКТОР, Россия; ЕФАРТ-БЕЛ, 

Республика Беларусь), с наиболее часто исполь-

зуемыми действующими веществами хлоргек-

сидин (n = 4), йод (n = 3), молочная кислота 

(n = 3). Смывы отбирали с боковой поверхности 

кожи сосков и области сфинктера с помощью 

зондов-тампонов с транспортной  средой. 
 

1Методы бактериологического исследования условно-патогенных микроорганизмов в клинической микробиологии: 

методические рекомендации. Сост. А. Н. Калюк. М.: Московский научно-исследовательский институт туберкулёза 

Минздрава РОФСР, 1991. 36 с. 
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Устойчивость выделенных изолятов изучали 

стандартным методом диффузии в агаре на чаш-

ках с агаром Мюллера-Хинтона в соответствии 

с рекомендациями2. 

Результаты и их обсуждение. При обсле-

довании животных с отсутствием клинических 

признаков мастита с помощью диагности- 

ческого экспресс-теста «Кенотест» установили, 

что 47,6 % животных имеют скрыто протекаю-

щее воспаление в молочной железе. При этом 

количество пораженных субклиническим масти-

том долей составило 19,0 %. Наибольшее коли-

чество скрытого мастита у животных (71,4 %) 

регистрировали при привязной системе содер-

жания и стационарном типе доения на линейной 

установке. Наименьший уровень субклини- 

ческого мастита (28,6 %) установили у коров, 

содержащихся на беспривязной системе с исполь-

зованием технологии доения на доильной 

установке «Елочка» (табл. 1). 

 
Таблица 1 – Заболеваемость коров субклиническим маститом (n = 21) /  

Table 1 – Incidence of subclinical mastitis in cows (n = 21) 
 

Технология содержания 

и доения коров /  

Technology of keeping 

and milking cows 

Количество 

исследований / 

Number of studies 

Субклинический мастит /  

Subclinical mastitis 

коров / cows долей / lobes коров / cows % долей / lobes % 

1 7,0 28,0 5,0 71,4 8,0 28,6 

2 7,0 28,0 2,0 28,6 3,0 10,7 

3 7,0 28,0 3,0 42,9 5,0 17,9 

- 21,0 84,0 10,0 47,6 16,0 19,0 

Примечания: здесь и далее 1 – привязная система содержания, стационарный тип доения на линейной уста-
новке с использованием доильного аппарата АДМ-8; 2 – беспривязная система содержания и использование техно-

логии доения в специальном доильном зале с применением оборудования фирмы GEA и доильной установки 
«Елочка»; 3 – беспривязная система содержания и использование технологии доения в специальном доильном зале 
с применением оборудования фирмы DeLaval и доильной установки «Карусель» / 

Notes: here and further 1 – tethered housing system, stationary type of milking on a linear installation using the ADM-8 
milking machine; 2 – loose housing and the use of milking technology in a special milking parlor using GEA equipment 
and the “Elochka” milking machine; 3 – loose housing and the use of milking technology in a special milking parlor using 
DeLaval equipment and the “Karusel” milking machine 

 

У коров, содержащихся на привязной 

системе с использованием стационарного типа 

доения на линейной установке, среднее значение 

количества соматических клеток в секрете 

молочной железы, составило 492,4±94,9 тыс./мл, 

при этом максимальное количество животных 

(42,9 %) имело диапазон соматических клеток 

в молоке от 401 до 750 тыс./мл. В сельскохозяй-

ственной организации, где используется бес-

привязная система содержания и технология 

доения в специальном доильном зале с приме-

нением доильной установки «Елочка», коли- 

чество соматических клеток в молоке имело 

наиболее низкий уровень, который в среднем 

составил 298,7±63,6 тыс./мл, диапазон сомати-

ческих клеток в секрете вымени до 250 тыс./мл 

 

регистрировали у 57,2 % коров. Среднее значе-

ние количества соматических клеток в молоке 

животных, доение которых осуществляется  

в специальном доильном зале с применением 

доильной установки «Карусель», составило 

400,9±77,5 тыс./мл, при этом 42,9 % коров имели 

повышенное содержание соматических клеток 

в интервале от 401 до 750 тыс./мл (рис. 1). 

При проведении микробиологического 

исследования установили, что во всех пробах 

секрета молочной железы коров (n = 21) была 

выделена патогенная и условно-патогенная 

микрофлора, представленная следующими  

видами микроорганизмов: Staphylococcus aureus, 

Escherichia coli (непатогенный тип), Entero-

coccus faecalis, Enterococcus faecium, Entero-

bacter spp., Streptococcus spp., Mucor. 

 

 

2МУК 4.2.1890-04 «Определение чувствительности микроорганизмов к антибактериальным препаратам».  
Утв. Гл. гос.м санитарным врачом РФ Г. Г. Онищенко 4.03.2004г  
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Рис. 1. Содержание соматических клеток в секрете молочной железы коров при разных технологиях 

содержания и доения, тыс./мл /  

Fig. 1. The content of somatic cells in the secretion of the mammary gland of cows with different  

technologies of maintenance and milking, thousand /ml 

 

Контаминация молочной железы пато-

генной и/или условно-патогенной микрофлорой 

 у коров с отсутствием на момент исследования 

воспалительных процессов говорит о том, что 

данные животные являются постоянным источ-

ником распространения возбудителей мастита 

в стаде и при наличии таких предраспола- 

гающих факторов, как нарушение технологии 

машинного доения и санитарно-гигиенических 

условий содержания, неполноценное и некаче-

ственное кормление, нарушение иммунного 

статуса, стресс, у данных животных могут про-

являться признаки клинической или субкли- 

нической форм мастита.  

В сельскохозяйственной организации  

с использованием стационарного типа доения 

коров на линейной установке выделенную мик-

рофлору из секрета вымени животных устано-

вили как в монокультуре (42,9 %), так и в виде 

ассоциаций культур бактерий (57,2 %). В моно-

культуре микрофлора была представлена Stap-

hylococcus aureus. Структура ассоциаций куль-

тур бактерий имела следующий вид: Staphylo-

coccus aureus + Enterococcus faecium (28,6 %), 

Staphylococcus aureus + Enterobacter spp. (28,6 %). 

При доении коров в специальном зале с приме-

нением доильной установки «Елочка» из проб 

молока коров в 28,6 % выделяли Escherichia coli 

(непатогенный тип). Все выделенные из сек-

рета молочной железы ассоциации микроорга-

низмов имели неповторяющиеся между собой 

видовые сочетания: Staphylococcus aureus + 

Streptococcus spp., Enterococcus faecium + Staphy-

lococcus aureus + Escherichia coli (непатогенный 

тип), Enterococcus faecalis + Staphylococcus 

aureus + Escherichia coli (непатогенный тип), 

Enterococcus faecalis + Staphylococcus aureus + 

Escherichia coli (непатогенный тип) + Strepto-

coccus spp., Staphylococcus aureus + Escherichia 

coli (непатогенный тип) + Streptococcus spp.  

Из проб секрета вымени коров, процесс доения 

которых осуществлялся в специальном зале 

с применением доильной установки «Карусель», 

в монокультуре выделяли: Staphylococcus  

aureus (28,6 %) и Escherichia coli (непатогенный 

тип) (14,3 %). В структуре ассоциаций культур 

бактерий и грибов по 14,3 % приходилось на 

Staphylococcus aureus + Mucor и Staphylococcus 

aureus + Escherichia coli (непатогенный тип) + 

Enterococcus faecium + Enterobacter spp. + Mucor. 

Ассоциация, представленная сочетанием микро-

организмов Staphylococcus aureus + Escherichia 

coli (непатогенный тип) + Enterococcus faecium, 

выявлена в 28,6 % исследуемых проб (табл. 2).  

Проведенные микробиологические иссле-

дования показали, что из 21 смыва, взятого 

с кожи сосков молочной железы коров, выде-

лили 55 изолятов микроорганизмов, среди них 

Staphylococcus aureus, Escherichia coli (непато-

генный тип), Enterococcus faecium, Entero-

bacter spp., Proteus spp. (рис. 2). 

В организациях, где применяется бес-

привязная система содержания и используется 

технология доения в специальном доильном 

зале, популяции микроорганизмов, выделенные 

с кожи сосков молочной железы коров пред-

ставлены в монокультуре и ассоциациях 

микроорганизмов. При привязной системе  

содержания и стационарном типе доения на 

линейной установке с кожи сосков вымени 

животных выделяли ассоциации микроорга-

низмов (табл. 3).  
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Таблица 2 – Структура популяции микроорганизмов, выделенных из секрета молочной железы коров  

при разных технологиях содержания и доения (n = 21) / 

Table 2 – Population structure of microorganisms isolated from the mammary gland secretions of cows under different 

housing and milking technologies (n = 21) 
 

Технология /  

Technology  

Наименование микроорганизма /  

Name of microorganism 

Количество / Quantity 

n % 

1 

Монокультуры микроорганизмов / Monocultures of microorganisms 

Staphylococcus aureus 3 42,9 

Ассоциации микроорганизмов / Associations of microorganisms 

Staphylococcus aureus + Enterococcus faecium 2 28,6 

Staphylococcus aureus + Enterobacter spp. 2 28,6 

2 

Монокультуры микроорганизмов / Monocultures of microorganisms 

Escherichia coli (непатогенный тип /  

Escherichia coli (non-pathogenic type) 
2 28,6 

Ассоциации микроорганизмов / Associations of microorganisms 

Staphylococcus aureus + Streptococcus spp. 1 14,3 

Enterococcus faecium + Staphylococcus aureus + Escherichia coli 

(непатогенный тип / non-pathogenic type) 
1 14,3 

Enterococcus faecalis + Staphylococcus aureus + Escherichia coli 

(непатогенный тип / non-pathogenic type) 
1 14,3 

Enterococcus faecalis + Staphylococcus aureus + Escherichia coli 

(непатогенный тип / non-pathogenic type) + Streptococcus spp. 
1 14,3 

Staphylococcus aureus + Escherichia coli (непатогенный тип / 

non-pathogenic type) + Streptococcus spp. 
1 14,3 

3 

Монокультуры микроорганизмов / Monocultures of microorganisms 

Staphylococcus aureus 2 28,6 

Escherichia coli 1 14,3 

Ассоциации микроорганизмов / Associations of microorganisms 

Staphylococcus aureus + Mucor  1 14,3 

Staphylococcus aureus + Escherichia coli (непатогенный тип /  

non-pathogenic type) + Enterococcus faecium  
2 28,6 

Staphylococcus aureus + Escherichia coli (непатогенный тип /  

non-pathogenic type) + Enterococcus faecium + Enterobacter spp. + Mucor  
1 14,3 

 

 
Рис. 2. Состав микробиоты кожи сосков молочной железы коров, % / 

Fig. 2. The composition of the microbiota of the skin of the teats of the mammary gland of cows, %  
 

27,3

14,536,3

14,5
7,3

Staphylococcus aureus

Escherichia coli

Enterococcus faecium

Enterobacter spp.

Proteus spp.

 7,3 
 14,5

 36,4 
 14,5

 27,3



ОРИГИНАЛЬНЫЕ СТАТЬИ. ВЕТЕРИНАРНАЯ МЕДИЦИНА / 
ОRIGINAL SCIENTIFIC ARTICLES. VETERINARY MEDICINE 

Аграрная наука Евро-Северо-Востока / 

Agricultural Science Euro-North-East. 2025;26(6):1411–1421                                                                             1417 

Таблица 3 – Структура популяции микроорганизмов, выделенных с кожи сосков молочной железы коров  

при разных технологиях содержания и доения (n = 21) / 

Table 3 – Population structure of microorganisms isolated from the skin of the mammary gland of cows under  

different housing and milking technologies  (n = 21) 
 

Технология /  

Technology 

Наименование микроорганизма /  

Name of microorganism 

Количество / Quantity 

n % 

1 

Ассоциации микроорганизмов / Associations of microorganisms 

Staphylococcus aureus + Enterococcus faecium + Proteus spp. 3 42,9 

Staphylococcus aureus + Enterococcus faecium + Enterobacter spp. 4 57,1 

2 

Монокультуры микроорганизмов / Monocultures of microorganisms 

Enterococcus faecium 2 28,6 

Ассоциации микроорганизмов / Associations of microorganisms 

Enterococcus faecium + Escherichia coli (непатогенный тип / 

non-pathogenic type) 
3 42,9 

Enterococcus faecium + Staphylococcus aureus + Escherichia coli 

(непатогенный тип / non-pathogenic type) 
2 28,6 

3 

Монокультуры микроорганизмов / Monocultures of microorganisms 

Escherichia coli (непатогенный тип / non-pathogenic type) 1 14,3 

Ассоциации микроорганизмов / Associations of microorganisms 

Staphylococcus aureus + Enterococcus faecium + 

Escherichia coli (непатогенный тип / non-pathogenic type) 
2 28,6 

Staphylococcus aureus + Enterococcus faecium + Enterobacter spp.  4 57,1 

 

На основании проведенных исследо- 
ваний установили, что наиболее эффектив-
ными для обработки сосков коров после доения 
являются средства на основе хлоргексидина,  
к которым у наибольшего количества изолятов 
Staphylococcus aureus (26,7 %) установили чув-
ствительность. Резистентностью и промежу-
точной устойчивостью обладали 33,3 и 40,0 % 
изолятов золотистого стафилококка соответ-
ственно. Изоляты Enterococcus faecium, Esche-
richia coli (непатогенный тип) и Proteus spp.  

в подавляющем случае (80,0 %, 87,5 и 75,0 % 
соответственно) были чувствительны к хлор-
гексидину, входящему в состав средств для  
обработки сосков молочной железы коров.  
Однако у 12,5 % Escherichia coli (непатогенный 
тип) и 25,0 % Proteus spp. установили устойчи-
вость. Микроорганизмы рода Enterobacter spp. 
обладали резистентностью и промежуточной 
устойчивостью к хлоргексидину в 12,5 и 25,0 % 
соответственно, при этом чувствительность 
установили у 62,5 % изолятов (табл. 4).  

 

Таблица 4 – Определение чувствительности выделенных изолятов с кожи сосков вымени коров к средствам  

для обработки после доения, % / 

Table 4 – Determination of the sensitivity of isolated isolates from the skin of cow udder teats to the post-milking 

treatment agents, % 
 

Изоляты /  

Isolates 

К
о

л-
во

 /
 

Q
u

a
n

ti
ty

 Действующее вещество / Active substance 

хлоргексидин / 

chlorhexidine 
йод / iodine 

молочная кислота / 

lactic acid 

R* I S R I S R I S 

S. aureus 15,0 40,0 33,3 26,7 53,3 40,0 6,7 46,7 40,0 13,3 

E.faecium 20,0 - 20,0 80,0 15,0 25,0 60,0 - 45,0 55,0 

E. coli (непатогенный тип / 
non-pathogenic type) 

8,0 12,5 - 87,5 25,0 50,0 25,0 12,5 12,5 75,0 

Proteus spp. 4,0 25,0 - 75,0 50,0 25,0 25,0 25,0 25,0 50,0 

Enterobacter spp.  8,0 12,5 25,0 62,5 25,0 25,0 50,0 - 50,0 50,0 

*Примечания: зона подавления до 10 мм – резистентные – R; 10–15 мм – промежуточная устойчивость – I; 
более 15 мм – чувствительные – S /  

Notes: suppression zone up to 10 mm – resistant – R; 10-15 mm – intermediate resistance – I; more than 15 mm – 

sensitive – S. 
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По результатам исследований, средства 

на основе йода оказались менее эффектив-

ными за счет обнаружения большого количе-

ства изолятов, обладающих резистентностью 

(Staphylococcus aureus (53,3 %), Enterococcus 

faecium (15,0 %), Escherichia coli (непато-

генный тип) (25,0 %), Proteus spp. (50,0 %), 

Enterobacter spp. (25,0 %)). 

К средствам для обработки сосков 

вымени после доения, у которых действующим 

веществом является молочная кислота, рези-

стентностью обладали 46,7 % изолятов Staphy-

lococcus aureus. Промежуточную устойчивость 

установили у 45,0 % Enterococcus faecium. 

Максимальную чувствительностью выявили  

у 75,0 % выделенных изолятов Escherichia coli 

(непатогенный тип)  

Заключение. Проведенные исследования 

показали, что видовой состав микроорганизмов, 

выделенных из секрета молочной железы коров, 

идентичен с выявленной микрофлорой кожи 

сосков вымени животных. Отличительной осо-

бенностью является наличие в пробах секрета 

молочной железы коров плесневых грибов рода 

Mucor, а в смывах с кожи сосков вымени – 

Proteus spp. Полученные данные указывают, 

что при нарушении условий содержания и тех-

нологии доения микроорганизмы, колонизиру-

ющие поверхность кожи сосков вымени коров, 

способны проникать в молочную железу и 

вызывать воспалительные процессы. Результаты 

по определению чувствительности выделенных 

изолятов с кожи сосков молочной железы коров 

к средствам для обработки после доения на 

основе разных действующих веществ показали, 

что все они имеют недостаточную эффектив-

ность против Staphylococcus aureus. Так, 53,3 

и 46,7 % выделенных изолятов Staphylococcus 

aureus проявляют резистентность к средствам 

на основе йода и молочной кислоты соответ-

ственно, минимальное количество изолятов 

(40,0 %) устойчиво к средствам, где в качестве 

действующего вещества используется хлор-

гексидин. В отношении остальных выделенных 

изолятов (E. faecium, E. Coli, Proteus spp., Ente-

robacter spp.), высокую эффективность пока-

зали средства на основе хлоргексидина, чувст-

вительность которых составила 62,5–87,5 %.  
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