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Проведена оценка видового состава и размеров добычи мелкой дичи для весеннего и осенне-зимнего сезонов 

охоты на территории Кировской области с помощью анкетного опроса, основанного на анализе добычи 3220 осо-

бей. К мелкой дичи отнесены такие виды (группы видов), как кряква, широконоска, шилохвость, чирок-свистунок, 

чирок-трескунок, свиязь, нырковые утки, гуси (белолобый и гуменник), глухарь, тетерев, рябчик, вальдшнеп, ду-

пель, бекас, коростель, вяхирь, горлицы, зайцы (беляк и русак). Произведен расчет усредненного показателя добычи 

по видам и группам видов в расчете на 1 охотника, выезжавшего на охоту по весеннему и осенне-зимнему сезонам. 

Размер добычи дичи в период весенней охоты составил 135,8 тыс. особей, в осенне-зимний сезон охоты – 470 тыс. 

особей. Суммирование полученных результатов позволило оценить объем общей (годовой) добычи мелкой дичи в 

количестве почти 606 тыс. особей. Основными видами являются кряква, рябчик, заяц-беляк, вальдшнеп, тетерев, 

свиязь, чирок-трескунок, широконоска, глухарь, белолобый гусь, гуменник, чирок-свистунок. Их суммарная доля 

составляет 94,88 % годового размера добычи мелкой дичи. Первые пять видов можно оценить как самые массовые 

в добыче (или популярные), доля каждого из них свыше 10 % общей добычи, а суммарно они составляют 70,4 %. 
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Species structure of small game hunting in the Kirov region 

at the beginning of the XXI century 
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An assessment of the species structure and size of small game prey for the spring and autumn-winter hunting seasons 

on the territory of the Kirov region was made, using a questionnaire survey based on the analysis of the prey of 3220 individ-

uals. Small game includes such species (groups of species) as mallard, Northern shoveler, pintail, teal-whistle, teal cracker 

(Garganey), Eurasian wigeon, diving ducks, white-fronted goose, bean goose, wood grouse, black grouse, hazel grouse, wood-

cock, double snipe, snipe, corncrake, wood pigeon, turtle doves, white hare, European hare. The average index of production 

by species and groups of species per 1 hunter, who went hunting in the spring and autumn-winter seasons, has been calculat-

ed. The size of game catch during the spring hunting was 135.8 thousand individuals, in the autumn-winter hunting season - 

470 thousand individuals. The summation of the results obtained made it possible to estimate the volume of the total (annual) 

catch of small game in the amount of almost 606 thousand individuals. The main species are the mallard, hazel grouse, white 

hare, woodcock, black grouse, Eurasian wigeon, teal cracker (Garganey), Northern shoveler, wood grouse, white-fronted 

goose, bean goose, teal-whistle, their total share is 94.88% of the annual production of small game. The first five species can 

be assessed as the most massive in production (or popular), the share of each of them is over 10% of the total production, and 

in total they amount to 70.4%. 
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Необходимость рассмотрения вопроса 

о видовой структуре мелкой дичи, добываемой 

в Кировской области, возникла в процессе 

проведения плановых работ по определению 

объемов производства (добычи) мясной про-

дукции при добыче мелкой дичи (пернатой 

и зайцев).  

В России перечень животных, отнесен-

ных к охотничьим видам, достаточно широк 

[1, 2, 3], но именно мелкая дичь наиболее мно-

гочисленна по количеству добываемых осо-

бей, по числу охотников, производящих охоту 

на эти виды и по продолжительности ее добы-

вания в течение года. Общее количество осо-

бей этих видов, добываемых в нашей области 

в течение года, мы оцениваем, примерно, 

600,0 тыс. особей; количество охотников, 

добывающих эту дичь, примерно, 41318 чело-

век; продолжительность охоты составляет 

7 месяцев из 12. При этом известно, что товар-

но-биологические показатели дичи, весьма 

различны как по видам, так и по времени 

добывания объектов. Сезонные различия  

товарных параметров разных особей одного 

вида могут различаться значительно. 

Оценка годового производства мясной 

охотничьей продукции на больших территори-

ях неизбежно требует использования расчет-

ных средних показателей, которые и будут 

различаться по сезонам как в весовых, так 

и количественных параметрах. 

Цель исследований ‒ определение коли-

чественно-видового состава мелкой дичи в еже-

годной добыче охотников Кировской области. 

Материал и методы. Исследования 

проводили в периоды с 2009 по 2011 год и 

с 2015 по 2020 год на территории 25 админи-

стративных образований (районов) и 23 орга-

низаций охотпользователей Кировской области. 

На период проведения работ площадь терри-

тории области составляла 12 037 437 га, 

а площадь охотничьих угодий – 11 611 848 га. 

Общая численность населения области соста-

вила 1310 (±14) тысяч человек1. 

Для выявления количества добываемой 

дичи по видам, сезонам и за год проведен анкет-

ный и устный доверительный опрос2 [4, 5, 6, 7]. 

Численность охотников в области взята 
на период 2016-2017 гг. Она составила 41 тыс. 
человек, из них с госохотбилетами, по данным 
Министерства лесного хозяйства Кировской 
области – 38 тыс. человек (92,6 %) и без охот-
ничьих билетов, по результатам опроса специ-
алистов районного звена – представителей 
районных охотколлективов, первичных коллек-
тивов, охотинспекторов, охотпользователей –  
3 тыс. человек (7,4 %). Стоит отметить, что 
получение любой информации от охотников 
без билетов весьма затруднительно [8]. 
Поэтому в наших расчетах для них мы взяли те 
же показатели, что и для охотников с билетами.  

В связи с возникающими сложностями 

определения видов у водоплавающих птиц, 

в частности уток, и в целях снижения ошибки 

при расчете доли разных видов водоплаваю-

щих птиц в расчет принимались только сведе-

ния от корреспондентов, чья квалификация 

и честность не вызывают сомнения. Поэтому 

уточненная структура добычи водоплаваю-

щей дичи рассчитана по выборке, полученной  

от этого контингента респондентов. 

Учитывая сезонную специфику сбора 
информации и расчета основных параметров, 
оценку интересующих показателей проводили 
в отдельности по каждому сезону (весеннему 
и осенне-зимнему), а по сумме двух сезонов 
определили годовые показатели [9]. Видовая 
структура добычи мелкой дичи рассматрива-
лась по двум сезонам охоты (весеннему и 
летне-осенне-зимнему (далее осенне-зимний). 

При оценке значимости социологиче-
ского исследования мы воспользовались 
интернет-ресурсом3, на основе которого был 
произведен расчет размера выборки, необхо-
димого для получения значимых результатов, 
при этом доверительная вероятность была 
установлена на уровне 95%, доверительный 
интервал – ±5%, генеральная совокупность – 
29 тыс. охотников.  

 
1Российский статистический ежегодник. [Электронный ресурс]. 

URL: https://rosstat.gov.ru/folder/210/document/12994 (дата обращения: 22.12.2020). 
2Кравченко А. И. Методология и методы социологических исследований. М.: Юрайт, 2018. 828 с.  
3Расчет размера выборки. [Электронный ресурс]. URL: https://socioline.ru/rv.php (дата обращения: 03.02.2021). 

https://doi.org/10.30766/2072-9081.2021.22.4.597-607
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Результаты и их обсуждение. Анкет-

ным опросом в весенний охотничий сезон 

было охвачено 20 административных районов 

области (50,0 % из 40 субъектов администра-

тивно-территориального деления) (табл. 1), 

52,8 % территории области, 52,9 % охотничьих 

угодий. На данной территории проживало 

29 тыс. охотников (70,2 % от всех охотников 

области), из них 27 тыс. зарегистрированных 

и, примерно, 2 тыс. незарегистрированных. 
 

Таблица 1 − Перечень районов Кировской области, из которых поступила информация о добыче  

мелкой дичи в весенний (В) и осенне-зимний (ОЗ) сезоны / 

Table1 ‒ The list of districts of the Kirov region, from which the information on the production of small game 

in spring (S) and autumn-winter (AW) seasons has been received 
 

Район / District 

Получены ответы 

в сезон / Responses 

received in the season 

Площадь, га / 

Area, ha 

Площадь 

охотугодий, га / 

The area of hunting 

grounds, ha 

Количество 

охотников, 

чел. / Number of 

hunters, person 

Арбажский / Arbazhsky ОЗ / AW 140995 137208 354 

Афанасьевский / 

Afanasyevsky 
В / S 515603 509830 677 

Белохолуницкий /  

Belokholunitsky 
В+ОЗ / S+ AW 506395 500789 1100 

Богородский / Bogorodsky ОЗ / AW 144262 141962 234 

Верхнекамский / 

Verkhnekamsky 
ОЗ / AW 1001883 990096 1620 

Верхошижемский / 

Verkhoshizhemsky 
В+ОЗ / S+ AW 214669 210569 370 

Земли г. Кирова /  

Lands of Kirov 
В+ОЗ / S+ AW 75704 43416 9911 

Зуевский / Zuevsky В+ОЗ / S+ AW 264986 256786 551 

Кирово-Чепецкий / 

Kirovo-Chepetskiy 
В+ОЗ / S+ AW 226363 204784 1647 

Котельничский / 

Kotelnichsky 
В+ОЗ / S+ AW 400506 375418 1265 

Куменский / Kumensky ОЗ / AW 191145 183009 470 

Лузский / Luzsky В / S 531453 521115 737 

Мурашинский / 

Murashinsky 
В+ОЗ / S+ AW 341578 336400 693 

Немский / Nemsky В / S 215800 210028 320 

Нолинский / Nolinsky В+ОЗ / S+ AW 225021 208304 658 

Омутнинский / Omutninsky В / S 517141 503184 1883 

Оричевский / Orichevsky В+ОЗ / S+ AW 235272 220891 813 

Орловский / Orlovsky В+ОЗ / S+ AW 198878 194670 492 

Слободской / Slobodskoy ОЗ / AW 376061 360899 1596 

Советский / Sovetsky В+ОЗ / S+ AW 241110 231716 809 

Уржумский / Urzhumsky В / S 302532 291888 797 

Фаленский / Falensky В+ОЗ / S+ AW 250547 244662 512 

Шабалинский / Shabalinsky В+ОЗ / S+ AW 391558 384856 633 

Юрьянский / Yuriansky В+ОЗ / S+ AW 303753 296668 808 

Яранский / Yaransky В / S 243127 228123 825 

Всего / Total 8356342 7787271 29835 (+2685*) 

Кировская область / Kirov region 12037437 11611848 37906 (+3412*) 

Доля в области, % / Share in the region, % 69,42 67,06 78,71 

*количество незарегистрированных охотников / *number of unregistered hunters 
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Информацию о добыче на охоте в этот 

период представили 405 человек (1,5 % от 

зарегистрированных, или 1,4 % от всех охот-

ников), что превышает размер заранее рассчи-

танной социологической выборки для довери-

тельного интервала исследования 95,5 %. 

В общем числе ими добыто 2255 птиц. 

Для уточнения видовой принадлежности 

добытых гусей и уток, в том числе, был прове-

ден опрос специалистов и охотников, чья квали-

фикация и достоверность представленных сведе-

ний не вызывают сомнений (n = 74), ими добыто 

639 особей дичи. Доверительный интервал 

полученных данных оценивается как ±2,05 %. 

Установлено, что на весеннюю охоту 

желают выехать не все охотники. Путевки 

 и разрешения на охоту берут лишь 68,3 % 

списочного состава охотников, и еще 8,5 % из 

них не могут выехать по разным причинам. 

Фактически весной в охоте участвуют лишь 

58,9 % зарегистрированных охотников. Можно 

предположить, что и среди «охотников без 

охотбилетов» в весеннем отстреле участвует 

примерно такая же часть. Поэтому общее 

количество, участвующих в весенней охоте 

в Кировской области, по нашим оценкам,  

составляет 24 тыс. человек 

В осенне-зимний охотничий сезон 

анкетным опросом охвачено 19 районов области 

(47,5 % из 40 субъектов) (табл. 1), 47,6 % тер-

ритории области, 47,6 % охотничьих угодий. 

На данной территории проживает 25 тыс. заре-

гистрированных охотников и примерно 2 тыс. 

незарегистрированных, а всего 27 тыс. человек 

(64,3 % всех охотников области). В этом 

аспекте представительность выборки не вызы-

вает сомнений так же, как и весной. 

Продолжительность осенне-зимнего сезона 

охоты составляет 6,5 месяцев. За данный 

период, казалось бы, можно получить боль-

шой объем информации, но на практике 

получается иначе (чем короче сезон, тем 

большее количество анкет возвращается, а 

информация в них корректнее и в количе-

ственном и видовом аспектах). Данная ситуа-

ция объясняется тем, что за 10-15 дней боль-

шинство охотников достаточно точно помнят 

результаты охот, а по истечении большего 

срока забывают и точное количество трофеев, 

и их видовой состав, а анкеты нередко теряют 

или забывают на них ответить. В результате 

мы получаем возврат малого количества анкет 

с не очень достоверной информацией [10]. 

В связи с тем, что количество охотников, 

систематически ведущих регистрацию трофеев 

крайне мало, даже среди специалистов, при 

выявлении видовой структуры добычи мелкой 

дичи в осенне-зимний сезон опираться прихо-

дится также на доверенных респондентов и 

специалистов. Но при этом количество субъек-

тов, предоставляющих достоверную информа-

цию, несколько меньше, чем по результатам 

весеннего сезона. О результатах охот в этот 

период информацию представили 101 человек, 

что на уровне значимости 95,5 % дает погреш-

ность исследования ±1,94 %. Эти охотники 

сообщили о добыче 982 объектов охоты. 

Осенне-зимний опрос не выявил тех, 

кто по каким-либо причинам не выезжал на 

охоту в течение всего сезона. Однако таковые 

вполне могут быть. Их количество мы экс-

пертно оцениваем в 1 % от списочного соста-

ва, поскольку временной интервал в осенне-

зимний период больше для реализации жела-

ния поохотиться. Кроме того, среди охотников 

числятся просто владельцы охотничьего ору-

жия, но не охотники. По нашим оценкам, их 

тоже примерно 1 %. Таким образом, можно 

предположить, что из числа зарегистрирован-

ных охотников в осенне-зимнем сезоне в от-

стреле мелкой дичи участвует примерно 37,1 

тыс. человек, охотников без охотбилетов в 

осенне-зимнем отстреле мелкой дичи считаем 

полным (3,4 тыс. человек), всего 40560 человек. 

По результатам двух сезонов опросом 

охвачено 25 районов области (62,5 %), кото-

рые составляют 69,4 % территории области 

и 67,1 % охотничьих угодий. Всего на вопросы 

анкет ответили 506 охотников (1,6 % прожи-

вающих на этой территории, или 1,2 % от всех 

охотников области). Их ответы в общем соот-

ветствуют доверительному интервалу ±1,32 % 

при уровне значимости 95,5 %. 

В результате видовая структура доволь-

но надежно оценена на основе анализа добычи 

3220 объектов мелкой дичи. Полученная 

информация позволяет произвести расчет 

усредненного показателя добычи по видам и 

группам видов в расчете на 1 охотника, выез-

жавшего на охоту по весеннему, осенне-

зимнему сезонам и в целом за год. 

По материалам опросов, проведенных 

в этот период, можно установить структуру 

добычи по группам видов дичи. Наиболее 

многочисленной в добыче является водопла-

вающая дичь – 1307 особей. На ее долю при-

ходится почти 58 % всей добываемой дичи. 



ОРИГИНАЛЬНЫЕ СТАТЬИ: ЗВЕРОВОДСТВО. ОХОТОВЕДЕНИЕ / 
ОRIGINAL SCIENTIFIC ARTICLES: FUR FARMING AND HUNTING 

Аграрная наука Евро-Северо-Востока / 

Agricultural Science Euro-North-East. 2021;22(4):597-607                                                                                     601 

На втором месте по количеству добытых осо-

бей (635) – вальдшнеп (свыше 28 %) и на треть-

ем – боровая дичь (свыше 13 %, или 307 осо-

бей). Добыча прочей пернатой дичи в этот 

сезон ничтожно мала (менее 1 %, или 6 особей). 

Среди боровой дичи в добыче преобла-

дает тетерев (свыше 9 %, или 211 особей). 

Размеры добычи глухарей более чем в 3 раза 

меньше. Охота на рябчика весной официально 

не открывается, но в добыче он присутствует, 

хотя и в незначительном количестве – 1,5 % 

(34 особи).  

Наиболее многочисленная группа в 

весенней добыче – это водоплавающая дичь 

как по количеству, так и по видовому составу 

[11, 12]. В этой категории дичи примерно одну 

треть составляют гуси и две – утки. Среди 

гусей основные два вида: белолобый (19 %, 

или 86 особей) и гуменник (15 %, или 67 осо-

бей). Их соотношение в пробе близко 1:1  

с небольшим перевесом в пользу белолобого. 

Остальные крайне редки, хотя и встречаются 

в отдельные годы.  

Несмотря на свой многочисленный 

видовой состав, утки на 88,6 % в добыче пред-

ставлены кряквой (272 особи). Это объясняет-

ся не столько соотношением видов в природе, 

сколько спецификой охоты с подсадными 

утками. Кроме кряквы, в добыче присутству-

ют: свиязь – 2,61 % (12 особей), широконоска 

– 1,96 % (9 особей), чирок-трескунок – 1,52 % 

(7 особей), чирок-свистунок – 0,87 % (4 осо-

би), шилохвость – 0,22 % (1 особь) и группа 

нырковых уток – 0,43 % (2 особи), представ-

ленная в основном гоголем и хохлатой чер-

нетью. Другие нырковые утки встречаются 

редко. Общая доля этих видов в весенней 

добыче – 7,61 %. В видовом аспекте весной 

вся добытая пернатая дичь распределена  

в следующей последовательности: кряква – 

38,45 %, вальдшнеп – 28,16 %, тетерев – 9,35 %, 

белолобый гусь – 8,20 %, гуменник – 6,39 %, 

глухарь – 2,75 %, свиязь – 1,68 %, рябчик – 

1,51 %, широконоска – 1,29 %, чирок-трескунок 

– 0,97 %, нырковые утки – 0,27 %, прочая 

пернатая дичь – 0,27 %, шилохвость – 0,13 %. 

На основе результатов опроса, можно 

провести расчет размера добычи по видам  

и группам видов дичи, добываемой в весенний 

охотничий сезон, и расчет объема добычи 

в масштабах области (табл. 2). 

Таким образом, мы оцениваем размер 

добычи дичи в Кировской области в период 

весенней охоты в количестве 135795 особей. 

Анкетный опрос охотников в осенне-

зимний сезон показал, что возврат анкет 

снижается по сравнению с весенним сезоном 

как среди широкого круга охотников (более чем 

в 4 раза), так и среди специалистов (в 3 раза). 

Тем не менее, приоритеты в структуре 

добычи в этом сезоне распределились следу-

ющим образом. Свыше 80 % добычи приходи-

лось на долю пернатой дичи, из которой 

40,09 % составила водоплавающая птица (469 

особей), 31,88 % – боровая дичь (373 особи), 

6,92 % – вальдшнеп (81 особь), 3,59 % – 

болотно-луговая дичь (42 особи). 

Среди боровой дичи, в отличие от 

весеннего сезона, наиболее многочисленным 

является рябчик – свыше половины всей 

добычи этой группы видов (215 особей). Тете-

рева добываются практически вдвое реже 

(114 особей), чем рябчик, а глухарь в 2,5 раза 

меньше (44 особи), чем тетерева. 

Доля вальдшнепа в общем объеме добы-

чи в этот сезон в 4 раза ниже, чем весной. 

Объясняется это тем, что весной на вальдшне-

па охотятся почти все охотники, выезжающие 

в угодья (в отдельные годы до 90 %), а осенью 

успешный, целенаправленный отстрел этих 

птиц ведут только владельцы легавых и спани-

елей, которых в нашей области немного. 

У остальных в добыче вальдшнеп обычно 

случайная дичь. 

Охотники из этой группы являются 

и основными добытчиками болотно-луговой 

дичи. Доля гусей в структуре добычи водопла-

вающей дичи примерно 5,5 %, что более чем  

в 2 раза ниже, чем весной. Установить видо-

вую структуру гусей в добыче этого сезона 

не представилось возможным. Поэтому мы 

примем ее в размерах весеннего сезона. 

Утки в этот период, как и весной, явля-

ются приоритетным объектом добычи (80 осо-

бей). Их доля в добыче пернатой дичи свыше 

45 %, а среди водоплавающих – почти 95 %.  

И, как весной, львиная доля этой группы при-

ходится на крякву – свыше 40 % (34 особи). 

Однако в отличие от весеннего сезона, доли 

других видов уток значительно увеличились и 

перераспределились. Чирок-трескунок (13 осо-

бей) и свиязь (13 особей) составили по 16,25 %, 

чирок-свистунок – 5,0 % (4 особи), широко-

носка – 13,75 % (11 особей), а нырковые утки 

– 6,25 % (5 особей). 

В отличие от весеннего сезона в пробе 

полностью отсутствовала шилохвость. 
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Таблица 2 − Структура и объем добычи мелкой дичи в Кировской области в весенний сезон /  

Table2 ‒ Structure and volume of small game production in the Kirov region in the spring season 
 

Группа вида и вид дичи / 

Groups of species and types 

 of game 

Количество дичи,  

добытой 405 охотника-

ми, особей / Number of 

game caught by 405 hunt-

ers, individuals 

Усредненный размер 

добычи 1 охотника, 

особ/чел./ The average 

size of the prey per 1 

hunter, individuals/person 

Расчетная добыча 

дичи 24336 охотниками, 

особей / Estimated game 

production by 24336 

hunters, individuals  

Пернатая дичь /  

Feathered game 
2255 5,58 135795 

Водоплавающая дичь / 

Waterfowl 
1307 3,23 78605 

Утки / Ducks 978 2,41 58650 

Кряква / Mallard 867 2,14 52079 

Свиязь / Eurasian wigeon 38 0,09 2190 

Широконоска / 

Northern shoveler 
29 0,07 1704 

Чирок-трескунок /  

Garganey 
22 0,05 1217 

Чирок-свистунок /  

Eurasian teal 
13 0,03 730 

Шилохвость / 

Northern pintail 
3 0,01 243 

Нырковые утки / 

Diving ducks 
6 0,02 487 

Гуси / Geese 329 0,81 19712 

Гусь белолобый /  

reater white-fronted goose 
185 0,46 11195 

Гусь-гуменник /  

Bean Goose 
144 0,35 8517 

Боровая дичь  

Wild game 
307 0,76 18495 

Тетерев /  

Black grouse 
211 0,52 12655 

Глухарь /  

Western capercaillie 
62 0,15 3650 

Рябчик /  

Hazel grouse 
34 0,08 1947 

Вальдшнеп /  

Eurasian Woodcock 
635 1,57 38208 

Болотно-луговая дичь / 

Marsh-meadow game 
Не отмечена / Not met 

Прочая пернатая дичь /  

Other feathered game 
6 0,02 487 

 
Доля зайцев в сезонной добыче состав-

ляет 17,5 % (205 особей), из которой 99 % 

приходится на зайцев-беляков (203 особи).  

В разрезе видов вся добытая в осенне-зимнем 

сезоне дичь распределяется в следующей 

последовательности: рябчик – 18,38 %, заяц-

беляк – 17,35 %, кряква – 16,09 %, тетерев – 

9,74 %, вальдшнеп – 6,92 %, чирок-трескунок 

– 6,15 %, свиязь – 6,15 %, широконоска – 

5,21 %, глухарь – 3,76 %, болотно-луговая 

дичь – 3,59 %, нырковые утки – 2,37 %, чирок-

свистунок – 1,89 %, белолобый гусь – 1,25 %, 

гусь-гуменник – 0,98 %, заяц-русак – 0,17 %.  

Полученная информация позволяет рас-

считать средний размер добычи по видам 

и группам видов на 1 охотника, выезжавшего 

на охоту в осенне-зимний сезон и общий 

объем добычи за сезон по области (табл. 3). 
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Таблица 3− Структура и объем добычи мелкой дичи в Кировской области в осенне-зимний сезон / 

Table3 ‒ Structure and volume of small game production in the Kirov region in the autumn-winter season 
 

Группа вида и вид дичи /  

Groups of species and types of 

game 

Количество дичи, 

добытой 101 охотни-

ком, особей /  

The number of game 

caught by 101 hunters, 

individuals 

Усредненный размер 

добычи 1 охотника, 

особ/чел. / The average size 

of the prey per 1 hunter, indi-

viduals/person 

Расчетная добыча дичи 

40560 охотниками, 

особей / Estimated game 

production by 40560 

hunters, individuals 

Пернатая дичь / Feathered game 965 9,56 387754 

Водоплавающая дичь / Waterfowl 469 4,64 188198 

Утки / Ducks 443 4,38 177654 

Кряква / Mallard 188 1,86 75442 

Чирок-трескунок / Garganey 72 0,71 28798 

Свиязь / Eurasian wigeon 72 0,71 28798 

Широконоска / Northern shoveler 61 0,60 24336 

Нырковые утки / Diving ducks 28 0,28 11357 

Чирок-свистунок / Eurasian teal 22 0,22 8923 

Гуси / Geese 26 0,26 10546 

Гусь белолобый / 

Greater white-fronted goose 
15 0,15 6084 

Гусь-гуменник / Bean Goose 11 0,11 4462 

Боровая дичь / Wild game 373 3,69 150072 

Рябчик / Hazel grouse 215 2,13 86393 

Тетерев / Black grouse 114 1,13 45833 

Глухарь / Western capercaillie 44 0,44 17846 

Вальдшнеп / Eurasian Woodcock 42 0,42 17035 

Болотно-луговая дичь /  

Marsh-meadow game 
81 0,80 32448 

Зайцы / Hares 205 2,03 82337 

Заяц-беляк / Mountain hare 203 2,01 81526 

Заяц-русак* / European hare* 2 0,02 149 

* расчет только на район обитания /*calculated only on the habitat area 
 

Следовательно, в осенне-зимний сезон 

охоты в Кировской области, по нашим оцен-

кам, добывается около 470 тыс. особей мелкой 

дичи. Рассчитав сезонную структуру добычи 

дичи, несложно оценить ее годовой состав 

и общий размер добычи (табл. 4). 

Анализ полученных данных позволяет 

оценить объем общей добычи (годовой) мелкой 

дичи в количестве 605224 особей. Из этого чис-

ла 86,5 % приходится на долю пернатой дичи 

и 13,5 % на зайцев. Из пернатой дичи более по-

ловины приходится на долю водоплавающих 

птиц (44,08 %), свыше четверти (27,85 %)  

на боровую дичь и 11,67 % на вальдшнепа. 

Наиболее многочисленная группа водо-

плавающей дичи – утки (39,04 %), а гуси 

составляют лишь 5,0 %. Добываются утки 

преимущественно в осенний период (75 %) и 

лишь четверть (24,8 %) – весной. Гуси, наобо-

рот, в основном добываются весной (65,2 %). 

Самый многочисленный объект утиной 

охоты в области – кряква [12]. Ее доля добычи 

среди уток – 54 % и весной добывают более 

40 % всех крякв. Соотношение гуменника 

и белолобого гуся в добыче близко 1:1,  

с небольшим преобладанием белолобого. 

Боровая дичь потеряла свое лидирующее 

место в добыче. Так еще 45 лет назад 

С. Г. Приклонский и И. М. Сапетина [13] 

относили Кировскую область к категории  

областей, в которых добыча боровой дичи 

больше, чем водоплавающей. Сегодня основ-
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ной объект охоты среди боровой дичи – рябчик 

(52,4 %). Добыча тетерева находится, пример-

но, на уровне начала 80-х годов (58,5 тыс. осо-

бей). В. И. Ковязин [14] оценивал тогдашнюю 

добычу тетерева, примерно, 60 тыс. особей. 

В весенний период добывают примерно пятую 

часть всех тетеревов (21,6 %). 

Общая добыча глухарей сегодня нахо-

дится на уровне 21,5 тыс. особей, из которых 

17 % добывают весной. 
 

Таблица 4 − Структура и общий размер добычи мелкой дичи в Кировской области / 

Table4 ‒ Structure and total size of small game production in the Kirov region 

Группа вида и виды дичи / 

Groups of species and types of 

game 

Размер добычи 

весеннего сезона, 

особей / The size 

of the spring sea-

son production, 

individuals  

Размер добычи 

осенне-зимнего 

сезона, особей / The 

size of the production 

of the autumn-winter 

season, individuals 

Годовой размер 

добычи дичи, 

особей /  

Annual size of 

game production, 

individuals  

Доля видов 

в годовом объеме 

добычи, % /  

The share of species 

in the annual pro-

duction volume, 

individuals 

Пернатая дичь /  

Feathered game 
135795 387754 523549 86,50 

Водоплавающая дичь / 

Waterfowl 
78605 188198 266803 44,08 

Утки / Ducks 58650 177654 236304 39,04 

Кряква / Mallard 52079 75442 127521 21,07 

Чирок-трескунок /  

Garganey 
1217 28798 30015 4,96 

Свиязь / Eurasian wigeon 2190 28798 30988 5,12 

Широконоска / 

Northern shoveler 
1704 24336 26040 4,30 

Нырковые утки /  

Diving ducks 
487 11357 11844 1,96 

Чирок-свистунок / 

Eurasian teal 
730 8923 9653 1,59 

Шилохвость / 

Northern pintail 
243 0 243 0,04 

Гуси / Geese 19712 10546 30258 5,00 

Гусь белолобый / 

Greater white-fronted goose 
11195 6084 17279 2,85 

Гусь-гуменник /  

Bean Goose 
8517 4462 12979 2,14 

Боровая дичь / Wild game 18495 150072 168567 27,85 

Рябчик / Hazel grouse 1947 86393 88340 14,60 

Тетерев / Black grouse 12655 45833 58488 9,66 

Глухарь /  

Western capercaillie 
3650 17846 21496 3,55 

Вальдшнеп / 

Eurasian Woodcock 
38208 32448 70656 11,67 

Болотно-луговая дичь /  

Marsh-meadow game 
0 17035 17035 2,81 

Пернатая дичь /  

Feathered game 
487 0 487 0,08 

Зайцы / Hares 0 81675 81675 13,50 

Заяц-беляк / Mountain hare 0 81526 81526 13,47 

Заяц-русак / European hare 0 149 149 0,02 

Всего, особей /  

Total, individuals  
135795 469429 605224   

Процент от годовой добычи / 
Percentage of annual production 

22,44 77,56 100,00 100,00 
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Наиболее интересная ситуация с отстре-

лом вальдшнепа. Его доля в общем объеме 

добычи 11,67 %, или примерно 70,5 тыс. особей. 

Большая часть вальдшнепа добывается весной 

(54,1 %). Добыча болотно-луговой дичи нахо-

дится на уровне примерно 17 тыс. особей.  

В основном это бекас, дупель, коростель,  

которые добываются преимущественно в 

осенний сезон. Добыча весной этих птиц 

единична и, как правило, случайна. Среди 

прочей пернатой дичи встречаются голуби, 

куропатки, дрозды и некоторые другие виды, 

но их добывают немного и большей частью 

случайно. 

Зайцы в общем количестве добычи 

составляют 13,5 %, 99 % из них это зайцы-

беляки, добываемые в осенне-зимний сезон. 

Конечно, некоторое количество зайцев добы-

вается и весной, и летом, но это скорее 

исключение, чем правило. 

Заключение. По итогам проведенного 

анализа, для Кировской области можно выде-

лить группу основных видов мелкой дичи, где 

доля каждого свыше 1 % годового объема 

добычи: кряква – 21,07 %, рябчик – 14,60 %, 

заяц-беляк – 13,47 %, вальдшнеп – 11,67 %, 

тетерев – 9,66 %, свиязь –5,12 %, чирок-трес-

кунок – 4,96 %, широконоска – 4,30 %, глухарь – 

3,55 %, белолобый гусь – 2,85 %, гусь-гуменник 

– 2,14 %, чирок-свистунок – 1,59 %. Суммар-

ная доля этих видов составляет 94,88 % (почти 

95 %) годового размера добычи мелкой дичи. 

Первые пять видов можно оценить, как самые 

массовые в добыче (или популярные), доля 

каждого из них свыше 10 % общей добычи, 

а суммарно они дают 70,4 % трофеев. 
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