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Исследование проводили с целью изучения реакции различных генотипов льна на обработку растений 

гербицидом сульфонилмочевинного класса – Магнум (действующее вещество метсульфурон-метил) и выявления 

устойчивых форм для использования их в селекционных программах на гербицидоустойчивость. В 2018-2020 гг. 

выполнена оценка 24 сортов и перспективных линий льна-долгунца отечественной и зарубежной селекции на 

устойчивость к данному гербициду, обработку посевов препаратом проводили в рекомендованной норме расхода – 

0,01 кг/га в фазу «елочка». Доказано, что применение гербицида Магнум приводит к неравномерности роста 

растений в период «елочка-цветение», что отрицательно сказывается на урожайности и качестве льноволокна. 

Снижение основных показателей продуктивности и качества волокна в варианте с применением гербицида  

по сравнению с контролем в зависимости от генотипа составило: по высоте растений – до 44,4 %, весу техниче-

ской части – 71,1 %, массе волокна – 74,8 %, «мыклости» стебля – 46,3 %, длине элементарного волокна – 27,7 %. 

Высокий уровень устойчивости (свыше 80 %) к гербициду Магнум по всем анализируемым признакам проявили 

сорта Атлант (Россия) и Могилевский (Беларусь). Показано, что при обработке растений льна-долгунца гербици-

дом, как правило, происходит увеличение соцветия за счет снижения технической длины стебля, в результате 

чего у подавляющего большинства генотипов под действием применения препарата Магнум наблюдалось повы-

шение основных показателей продуктивности – количества коробочек и семян на растении (до 3,2 раза). Исклю-

чение составил сорт Вега 2 (Литва), у которого уменьшилось количество коробочек на растении в варианте 

с обработкой гербицидом по сравнению с контролем в 1,8 раза, а количество семян – в 5,3 раза. Этот сорт оказался 

также наиболее чувствительным к действию препарата Магнум по всем показателям продуктивности и каче-

ства волокна. Полученные результаты согласуются с данными, полученными при обработке различных коллекци-

онных образцов льна-долгунца баковой смесью Магнум + Гербитокс Л + Миура в рекомендованных нормах расхода 

(0,007 + 0,6 + 1,0 кг(л)/га).  
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The aim of the research was to study the response of various flax genotypes to the treatment of plants with a sulfonylurea 

herbicide – Magnum (active ingredient is metsulfuron-methyl) and to identify resistant forms for use in breeding programs for 

herbicide resistance. In 2018-2020 an assessment of 24 varieties and promising lines of fiber flax of domestic and foreign selec-

tion for resistance to this herbicide was carried out, the treatment of crops with the preparation was carried out at the recom-

mended consumption rate of 0.01 kg/ha in the “herringbone” phase. It has been proved that the use of this herbicide leads to 

uneven plant growth during the “herringbone – flowering” period, which negatively affects the yield and quality of flax fiber. 

The decrease in the main indicators of the productivity and quality of the fiber in the variant with the use of the herbicide in com-

parison with the control, depending on the genotype was: in plant height – up to 44.4 %, in the weight of the technical part – 

71.1 %, in the fiber mass – 74.8 %, in «myklost» (the ratio of the technical length of stem to its diameter)– 46.3 %, in the length of 

the elementary fiber – 27.7 %. A high level of resistance (over 80 %) to the herbicide Magnum for all analyzed traits was shown 

by the varieties Atlant (Russia) and Mogilevsky (Belarus). It was shown that when treating fiber flax plants with the herbicide, 

as a rule, an increase in inflorescence occurs due to a decrease in the technical length of the stem. It results in rise of the main 

indicators of seed productivity in most of genotypes under the influence of the Magnum preparation – the number of bolls and 
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seeds per plant (up to 3.2 times). The exception was the variety Vega 2 (Lithuania), which had a decrease in the number of bolls 

per plant in the variant with herbicide treatment compared with the control by 1.8 times, and in the number of seeds by 5.3 times. 

This varietywasalso the most sensitive to the effect of Magnum in all parameters of productivity and fiber quality. The results 

are consistent with the data obtained whentreating various collection samples of fiber flax with a tank mixture Magnum + Her-

bitox L + Miura at the recommended consumption rates (0.007 + 0.6 + 1.0 kg(l)/ha). 
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В настоящее время в льняном сырье 

нуждаются – текстильная, медицинская, хими-

ческая, пищевая промышленность, оборонный 

комплекс и другие отрасли народного хозяй-

ства. В связи с этим необходимо наращивание 

производства конкурентоспособной льнопро-

дукции, удовлетворяющей стратегические 

потребности государства. Прогнозируемая 

потребность в волокнистом льносырье состав-

ляет свыше 350 тонн в год, при фактическом 

ежегодном объеме валового производства на 

уровне 40-45 тыс. тонн [1]. Низким остается 

качество волокна – средний номер льнотресты 

по стране составляет 1,01, что сдерживает 

расширение сфер использования льносырья, 

а также делает производство культуры низко-

рентабельным либо убыточным. 

Важная роль в решении проблемы сырь-

евого обеспечения страны принадлежит селек-

ции, основанной на более полном использова-

нии биологического потенциала культуры. 

Ярким примером тому является рост урожай-

ности льноволокна в Российской Федерации, 

которая по сравнению с 90-ми годами прошло-

го столетия возросла более чем в 2 раза, преж-

де всего, за счет возделывания в производстве 

новых более урожайных сортов льна-долгунца. 

Потенциальная урожайность современных 

сортов льна-долгунца составляет 20-25 ц/га, 

номер трепаного (длинного) льноволокна –

12…14 [2]. При этом средняя урожайность 

льноволокна по Российской Федерации нахо-

дится на уровне 9,2 ц/га2, а номер трепаного 

льноволокна – 9,6. 

Основными причинами, лимитирующими 

получение высоких и гарантированных урожаев 

волокнистой льнопродукции в стране, является 

усиление влияния неблагоприятных факторов 

внешней среды (засуха, неравномерность 

выпадения осадков и др.), пестрота почв по 

уровню кислотности и несбалансированность 

ее по содержанию макро- и микроэлементов, 

повышение распространенности болезней 

[3, 4]. Для решения данной проблемы, наряду  

с традиционными методами, в селекции льна-

долгунца в последние годы все шире исполь-

зуются молекулярные методы [5, 6, 7, 8].  

Другим не менее значимым фактором, 

сдерживающим рост урожайности и негативно 

влияющим на качество льноволокна, является 

низкая культура земледелия, что вызывает 

необходимость применения гербицидов в пол-

ной норме расхода, а также их баковых смесей 

[9, 10]. К примеру, применение баковой смеси 

Ленок + Агритокс + Тарга Супер в рекомендо-

ванной норме расхода (0,005 + 0,6 + 1,5 кг(л)/га) 

привело к снижению выхода длинного волокна 

по сравнению с контролем (вариант без обра-

ботки) до 48,9 % [11]. Гербициды оказывают 

стрессовое воздействие на растения льна 

не только в период их вегетации, но и отрица-

тельно влияют на состав микрофлоры, участ-

вующей в мацерации льносоломы, что приво-

дит к резкому снижению выхода длинного 

волокна и его прочности [12]. 

В борьбе с двудольными сорняками 

на посевах льна широко применяют гербициды 

из группы 2М-4Х. Самыми селективными для 

растений льна-долгунца препаратами из этой 

группы являются Хвастокс Экстра и Герби-

токс-Л. Однако диметиламинные соли 2М-4Х 

угнетают  рост  и  развитие  растений  льна, 

 
1ФГБНУ «Агентство по производству и первичной обработке льна и конопли «Лен» (сайт). Качественные показатели льна-

долгунца. [Электронный ресурс]. URL: http://agentstvo-len.ru/kachestvennye-pokazateli-lna-dolgunca (дата обращения: 15.08.2021). 
2ФГБНУ «Агентство по производству и первичной обработке льна и конопли «Лен» (сайт). Урожайность льноволокна в 

Российской Федерации. [Электронный ресурс]. URL: http://agentstvo-len.ru/urozhaynost-lnovolokna-v-rossiyskoy-federatsii-

ts-ga (дата обращения: 15.08.2021). 
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снижают техническую длину стебля и выход 

длинного волокна [13]. Данные гербициды 

слабо действуют на пикульники, виды горцев, 

ромашку непахучую, звездчатку среднюю, 

торицу полевую, виды осотов, подмаренник 

цепкий. Исследования последнего десятилетия 

показывают, что эти сорняки практически 

полностью могут быть уничтожены препара-

тами сульфонилмочевинного класса – Магнум, 

Хармони, Секатор, Кортес, Хардин, Ленок. 

Препарат Лонтрел 300 (ВР) и другие из группы 

клопиралидов перспективны в борьбе с много-

летними двудольными сорняками (например, 

виды осота), но не уничтожают сорняки из  

семейства сложноцветных и виды горцев. 

Поэтому их необходимо применять в баковой 

смеси с препаратами группы 2М-4Х или 

сульфонилмочевинами [14]. 

Для снижения отрицательного воздей-

ствия гербицидов на растения в последние  

десятилетия учеными различных стран прово-

дятся исследования по изучению механизма 

устойчивости к гербицидам для получения 

методами генетической инженерии форм, толе-

рантных к гербицидному стрессу. При добавле-

нии всего одного гена растения приобретают 

устойчивость к тому или иному гербициду [15]. 

Однако в большинстве стран запрещено исполь-

зование трансгенных форм льна в производ-

ственных посевах, что требует поиска альтер-

нативных путей решения данной проблемы. 

Цель исследований – изучение реакции 

различных генотипов льна на обработку расте-

ний гербицидом сульфонилмочевинного класса 

– Магнум (действующее вещество метсульфу-

рон-метил) и выявление устойчивых форм для 

использования их в селекционных программах 

на гербицидоустойчивость. 

Новизна исследований заключается 

в проведении комплексного изучения гене-

тического разнообразия прядильного льна 

по устойчивости к сульфонилмочевинному 

гербициду, что позволило, с одной стороны, 

определить влияние его на урожайные и 

качественные показатели культуры, а с другой 

– выявить ценные генотипы для селекции 

на гербицидоустойчивость. Решение данной 

проблемы будет способствовать, прежде всего, 

повышению качества волокнистой льнопро-

дукции в Российской Федерации. 

Материал и методы. Исследования 

проводили в 2018-2020 гг. на опытном поле 

Института льна – обособленного подразделения 

ФГБНУ ФНЦ ЛК. В качестве исходного мате-

риала использовали 24 сорта и селекционные 

линии льна-долгунца отечественной и зару-

бежной селекции. Оценку образцов проводили 

в условиях луночного питомника с площадью 

питания одного растения 2,5х2,5 см, что соот-

ветствует норме высева семян 18 млн шт/га.  

Посев и закладку опыта осуществляли 

в соответствии с методическими указаниями 

по селекции и семеноводству льна-долгунца3. 

Количество семян, высеваемых по каждому 

образцу – 20 шт., повторность в опыте 3-кратная. 

Варианты опыта: 1 – Без обработки гербици-

дами (контроль). 2 – Обработка посевов льна 

препаратом Магнум в рекомендованной норме 

расхода (0,01 кг/га). 3 – Обработка посевов 

препаратом Магнум в дозе, превышающей 

рекомендованную в 5 раз (0,05 кг/га).  

Почва опытного поля среднесуглини-

стая дерново-подзолистая с высоким содер-

жанием фосфора (P2О5 – 220 мг/кг) и калия 

(К20 – 120 мг/кг), слабокислая (рНсол 5,2-5,6).  

Исследуемые образцы оценивали по 

основным показателям продуктивности – 

высоте растений, весу технической части стеб-

ля, массе волокна и его содержанию, а также 

важнейшим косвенным показателям, опреде-

ляющим качество льноволокна ‒ длина 

элементарных волокон и «мыклость» стебля. 

Показатель «мыклость» стебля есть отношение 

диаметра к технической части стебля. Длину 

элементарных волокон рассчитывали по фор-

муле С. М. Авирома4. Устойчивость растений 

льна-долгунца к гербициду Магнум опреде-

ляли как отношение показателей продуктив-

ности волокна при стрессовых (вариант с 

обработкой растений гербицидом) и благо-

приятных условиях (контроль – без обработ-

ки), которая выражена в процентах5. Стати-

стическую обработку данных выполняли 

с помощью программы STATISTICA 7.0. 

Достоверность различий между средними 

значениями оценивали при 5%-ном уровне 

значимости по критерию Фишера. 
 
 

3Селекция и первичное семеноводство льна-долгунца: методические указания. Тверь: Тверской гос. ун-т, 2014. 140 с. 
4Авиром С. М. Основные требования промышленности к качеству льняного стебля. Научно-исследовательские труды 

ЦНИИЛВ. М: Государственное научно-техническое издательство легкой промышленности, 1952. Т. 6. С. 23-66. 
5Диагностика устойчивости растений к стрессовым воздействиям: методическое руководство. Под ред. Г. В. Удовенко. 

Л.: ВИР, 1988. 227 с. 
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Результаты и их обсуждение. Для унич-

тожения двудольных и злаковых сорняков 

в посевах льна-долгунца в настоящее время 

льносеющими предприятиями страны широко 

применяется гербицидная композиция: Маг-

нум + Гербитокс Л + Миура, рекомендуемая 

норма расхода – 0,007 + 0,6 + 1,0 кг(л)/га. 

Вместе с тем, как показали проводимые 

нами исследования (2008-2010 гг.), при 

обработке посевов льна-долгунца данной 

гербицидной композицией наблюдалось 

снижение качества волокнистого сырья [16]. 

Так, в варианте с обработкой этой компо-

зицией практически у всех изучаемых 

образцов номер трепаного льноволокна был 

низким и находился на уровне – 8…10, 

в то время как в контроле (без применения 

гербицидов) 12…14. Аналогичные резуль-

таты получены и по признаку «длина эле-

ментарного волокна», от величины которого 

зависит прядильная способность льново-

локна (рис., [16]).  
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Рис. Влияние гербицидной баковой смеси на качество волокна различных сортов и перспективных 

линий льна-долгунца (гербицидная баковая смесь Магнум + Гербитокс-Л + Миура (0,007 + 0,6 + 1,0 кг(л)/га)) /  

Fig. The effectof herbicide tank mixture on the quality of fiber of various varieties and promising lines of 

fiber flax (herbicide tank mixture Magnum + Herbitox-L + Miura (0.007 + 0.6 + 1.0 kg(ltr.) / ha)) 

 

Из исследованных генотипов льна-дол-

гунца исключение составили сорт отечествен-

ной селекции Атлант, включенный в Госре-

естр РФ с 2021 г., и сорт Aoyagi (к-4116) из 

Японии, которые проявили высокие показа-

тели качества льноволокна как в контроле, 

так и варианте с обработкой данной герби-

цидной композицией. Следует отметить, 

что эти генотипы отличаются высоким каче-

ством льноволокна. 

Для выявления реакции образцов льна 

на обработку гербицидом Магнум (действую-

щее вещество метилсульфурон-метил) расте-

ния обрабатывали препаратом в фазу «елочка» 

в рекомендованной (0,01 кг/га) и повышенной 

(0,05 кг/га) нормах расхода. Как видно из 

данных таблицы 1, в вариантах с обработкой 

посевов льна-долгунца препаратом Магнум 

в рекомендованной и повышенной дозах 

наблюдается снижение количества нормально 
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развитых растений перед уборкой по сравнению 

с контролем. В варианте 2 (рекомендованная 

норма расхода) количество нормально разви-

тых растений в зависимости от генотипа 

снизилось по сравнению с контролем (без об-

работки) на 9,2 (сорт Aoyagi) … 42,3 % 

(V-8744-10), в варианте 3 (повышенная норма 

расхода) – на 59,2…67,5 % соответственно. 
 

Таблица 1 – Влияние гербицида Магнум при разных нормах расхода на высоту растений в период 

«елочка»-цветение и их выживаемость (2018) /  

Table 1– The effect of the herbicide Magnum at different consumption rates on plant height during the 

«herringbone-flowering» period and on the plant survival, 2018 
 

Название, 

происхождение 

образца / 

Name, origin 

of the sample 

Вариант – 

норма расхода 

гербицида, кг/га / 

Variant − herbicide 

consumption rate, kg/ha 

Динамика высоты растений в процессе онтогенеза, см / 

Dynamics of plant height in the process of ontogenesis, cm 

Выживших 

растений перед 

уборкой, % / 

% of plants 

survived before 

harvest 

«елочка» / 

«herringbone» 

(14.06) 

быстрый 

рост / fast 

growth (2.07) 

бутонизация / 

budding 

(12.07) 

цветение / 

flowering 

(23.07) 

A
o

y
ag

i,
 Я

п
о

н
и

я
 /

 

A
o

y
ag

i,
 J

ap
an

 

I – Без обработки 

(контроль) / I – With-

out treatment (control) 

11 35 64 95 88,2 

II – 0,01  8 24 31…46* 80 79,0 

III – 0,05  4 14 19…36 75 29,0 

Устойчивость, % / Resistance, % 

II – 0,01  72,7 68,6 48,4…71,9 84,2 - 

III – 0,05  36,4 40,0 29,7…56,3 78,9 - 

V
-8

7
4

4
-1

0
, 

К
и

т
ай

 /
 

V
-8

7
4

4
-1

0
, 

C
h

in
a 

I – Контроль / Control 12 38 71 85 85,6 

II – 0,01  9 21 37…44 70 43,3 

III – 0,05  4 15 21…45 70 18,1 

Устойчивость, % / Resistance, % 

II – 0,01  75,0 55,3 52,1…62,0 82,4 - 

III – 0,05  33,3 39,5 29,6…63,4 82,4 - 

А
тл

ан
т,

 Р
о

сс
и

я
 /

 

A
tl

an
t,

 R
u

ss
ia

 

I – Контроль / Control 12 25 43 85 90,8 

II – 0,01  11 22 43 80 73,2 

III – 0,05  6 20 24…43 80 28,8 

Устойчивость, % / Resistance, % 

II – 0,01  91,7 88,0 100,0 94,1 - 

III – 0,05  50,0 80,0 55,8…100 94,1 - 

* Минимальное и максимальное значения признака / * minimum and maximum value of the trait 

 

Наблюдались различия между реакцией 

генотипов на гербицидный стресс и по дина-

мике роста растений в критический период 

«елочка»-бутонизация, когда происходит 

формирование волокна и его качества. 

У линии V-8744-10 (Китай) отставание в росте 

в варианте 2 по сравнению с контролем соста-

вило до 52,1 %, в то время как у сорта Атлант 

не превышало 12 %. Следует отметить также 

равномерность роста растений сорта Атлант 

в данный период по сравнению с другими 

генотипами, что важно для формирования  

качественного волокна. При увеличении дозы 

внесения гербицида (вариант 3) отмечалось 

усиление неравномерности ростовых процес-

сов, которое наиболее отчетливо проявлялось 

в фазу бутонизации, что позволяет сделать 

предположение о гетерогенности испытывае-

мых генотипов по данному признаку и, следо-

вательно, возможности отбора устойчивых 

линий. У сорта Атлант на жестком гербицид-

ном фоне (0,05 кг/га) выявлены растения, 

которые по высоте не уступали контролю. 

В период от фазы «цветение» до фазы «ранняя 

желтая спелость» высота растений у исследу-

емых генотипов не изменялась. Таким обра-
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зом, полученные данные по сорту Атлант при 

обработке препаратом Магнум в различных 

дозах согласуются с результатами исследова-

ний, полученными при использовании бако-

вой гербицидной композиции Магнум + Гер-

битокс Л + Миура, что указывает на стабиль-

ность данного генотипа по исследуемым 

показателям, определяющим, прежде всего, 

качество льноволокна. 

Для дальнейшей оценки влияния гер-

бицида Магнум на основные показатели 

продуктивности и качества волокна была 

использована расширенная выборка, вклю-

чающая 24 сорта и селекционные линии льна-

долгунца отечественной и зарубежной селек-

ции. Оценка реакции образцов льна на обра-

ботку гербицидом в рекомендованной норме 

расхода указывает на повышение вариабель-

ности всех исследуемых признаков продук-

тивности у подавляющего большинства гено-

типов по сравнению с контролем (табл. 2). 

Наиболее вариабельными признаками 

у льна-долгунца являются «вес технической 

части стебля» и «масса волокна», которые 

в контроле имели значения, не превышающие 

27,1 и 26,6 % соответственно, а в варианте 

с обработкой гербицидом коэффициент 

вариации у образцов V-8744-10, Alizee, 

Универсал и Вега 2 находился в диапазоне 

от 43,4 до 68,3 %. 

Из исследуемых образцов высокую 

устойчивость к препарату Магнум проявили 

сорта Атлант, Светоч (Россия), Могилевский, 

Е-68 (Беларусь), Marina (Голландия), Nike 

(Польша), Aoyagi (Япония), уровень устойчи-

вости по всем показателям продуктивности 

волокна – высоте растений, весу технической 

части стебля и массе волокна получили свыше 

80 %. Наиболее чувствительную реакцию 

к гербицидному стрессу проявил сорт Вега 2 

(Литва), у которого высота растений по срав-

нению с контролем снизилась на 43,4 %, вес 

технической части – 71,1 и масса волокна – 

74,8 %. Неустойчивыми к гербицидному стрессу 

оказались сорта льна-долгунца – Цезарь, 

Универсал, Дипломат (Россия), Оршанский 2, 

Строитель (Беларусь), V-8744-10 (Китай), 

уровень устойчивости по весу технической 

части стебля составил 49,8; 51,1; 68,0; 58,7; 

73,6; 74,6 % и массе волокна – 48,2; 47,9; 60,9; 

58,7; 68,1; 65,9 % соответственно. 

В варианте с обработкой гербицидами 

у подавляющего большинства образцов наблю-

далось существенное снижение показателя 

«содержание волокна в стебле». При этом, как 

показывает анализ представленных данных, 

снижение содержания волокна в стебле 

не всегда приводит к снижению массы волокна. 

Наиболее стабильную реакцию по признаку 

«содержание волокна в стебле» проявили сорта 

Атлант, Цезарь, АР 5, Тост (Россия), Alizee 

(Франция), Marina (Голландия), V-8744-10 

(Китай), Nike (Польша), Лира, Пралеска, 

Строитель, Белита и Оршанский 2 (Беларусь), 

у которых изменение данного показателя было 

незначительным и составило менее 2,0 абс. 

процентов. 

Основными признаками, определяю-

щими продуктивность льносемян, являются 

количество коробочек и семян на растении, 

которые характеризуются высокой вариабель-

ностью. В варианте с обработкой гербицидами 

вариабельность данных признаков возрастала. 

По признаку «количество семян с 1 растения» 

у 58,3 % образцов вариабельность составила 

от 40,8 до 95,4 %.У ряда изучаемых образцов 

(Светоч, Тост, Цезарь, АР 5, АР 7, Россия; 

Marylin, Marina, Голландия; Aoyagi, Япония; 

China 1, Китай; Nike, Польша; Пралеска, 

Е-68, Беларусь) отмечалось 1,5…3,0-кратное 

увеличение количества коробочек и/или 

семян на растении в варианте с обработкой 

растений препаратом Магнум по сравнению 

с контролем (табл. 3).  

Следует отметить, что у наиболее 

неустойчивого по показателям продуктивно-

сти льноволокна сорта Вега 2 (Литва) отме-

чалось 4-кратное снижение количества льно-

семян на 1 растении в варианте с обработкой 

по сравнению с контролем. Как показывает 

анализ экспериментальных данных, в варианте 

с обработкой гербицидом происходило сниже-

ние не только высоты растений, но и в боль-

шей мере технической части стебля, в резуль-

тате чего увеличивается длина соцветия, что и 

приводит к увеличению количества коробочек 

и соответственно числа семян на 1 растении. 

Важнейшими косвенными показате-

лями, определяющими качество льноволокна, 

являются «мыклость» стебля и средняя длина 

элементарных волокон. Чем выше данные 

показатели, тем ниже обрывность пряжи и 

выше качество льноволокна [16]. В варианте 

без обработки (контроль) длина элементарных 

волокон у исследуемых образцов льна-

долгунца находилась в диапазоне 14,74 (Пра-

леска)…17,80 (V-8744-10) мм, а «мыклость» 

стебля – 472,4 (Пралеска)…762,3 (V-8744-10). 



ОРИГИНАЛЬНЫЕ СТАТЬИ: РАСТЕНИЕВОДСТВО / 
ОRIGINAL SCIENTIFIC ARTICLES: PLANT GROWING 

Аграрная наука Евро-Северо-Востока / 

850                                                                             Agricultural Science Euro-North-East. 2021;22(6):844-856 

 Т
а

б
ли

ц
а

 2
 –

 В
л

и
я

н
и

е 
г
ер

б
и

ц
и

д
а

 М
а

г
н

у
м

 н
а

 п
р

о
д

у
к

т
и

в
н

о
ст

ь
 в

о
л

о
к

н
а

 у
 р

а
зл

и
ч

н
ы

х
 г

ен
о

т
и

п
о

в
 л

ь
н

а
-д

о
л

г
у

н
ц

а
 (

2
0
1

8
-2

0
2

0
) 

/ 

T
a

b
le

 2
 –

 T
h

e 
ef

fe
ct

 o
f 

th
e 

h
er

b
ic

id
e 

M
a

g
n

u
m

 o
n

 f
ib

er
 p

ro
d

u
ct

iv
it

y
 i

n
 d

if
fe

re
n

t 
g

en
o

ty
p

es
 o

f 
fi

b
er

 f
la

x
 (

2
0
1

8
-2

0
2

0
) 

 

Н
а

зв
а

н
и

е,
 

п
р

о
и

сх
о

ж
д

ен
и

е 
о

б
р
а

зц
а

 /
 

N
a

m
e,

 o
ri

g
in

 o
f 

th
e 

sa
m

p
le

 

В
а

р
и

-

а
н
т

 /
 

V
a

ri
a

n
t 

В
ы

со
т

а
 р

а
с-

т
ен

и
й

, 
см

 /
 

P
la

n
t 

h
ei

g
h

t,
 

cm
 

У
ст

о
й

ч
и

-

во
ст

ь,
 %

 /
 

R
es

is
ta

n
ce

, 

%
 

C
V

, 
%

 

В
ес

 т
ех

н
и

ч
ес

к
о

й
  

ч
а

ст
и

 с
т

еб
ля

, 
м

г 
/ 

W
ei

g
h

t 
o

f 
th

e 

te
ch

n
ic

a
l 

p
a

rt
 o

f 
th

e 

st
em

, 
m

g
 

У
ст

о
й

ч
и

-

во
ст

ь,
 %

 /
 

R
es

is
ta

n
ce

, 
%

 

C
V

, 
%

 

М
а

сс
а

 в
о

ло
к
н
а

 

р
а

ст
ен

и
я
, 

м
г 

/ 

F
ib

er
 m

a
ss

 o
f 

p
la

n
t,

 m
g
 

У
ст

о
й

ч
и

-

во
ст

ь,
 %

 /
 

R
es

is
ta

n
ce

, 

%
 

C
V

, 
%

 

С
о

д
ер

ж
а

н
и

е 

во
ло

к
н
а

 в
 

ст
еб

ле
, 

%
 /

 

F
ib

er
 c

o
n

te
n

t 

in
 t

h
e 

st
em

, 
%

 

1
 

2
 

3
 

4
 

5
 

6
 

7
 

8
 

9
 

1
0
 

1
1
 

1
2
 

А
тл

ан
т,

 Р
о

сс
и

я
 /

 

A
tl

an
t,

 R
u

ss
ia

 

I 
9

2
,6

 
8

8
,6

 
2

,7
 

4
6

7
,7

 
8

1
,1

 
1

4
,1

 
9

4
,4

 
8

4
,4

 
1

0
,5

 
2

0
,3

 

II
 

8
2

,0
 

2
,4

 
3

7
9

,3
 

7
,9

 
7

9
,7

 
9

,7
 

2
1

,0
 

М
о

ги
л
ёв

ск
и

й
, 

Б
ел

ар
у

сь
 /

 

M
o

g
il

ev
sk

y
, 

B
el

ar
u

s 

I 
7

9
,6

 
9

8
,7

 
5

,3
 

3
4

8
,0

 
1

2
7

,5
 

1
6

,8
 

1
1

7
,3

 
9

4
,1

 
1

6
,9

 
3

3
,8

 

II
 

7
8

,6
 

3
,5

 
4

4
3

,6
 

3
1

,7
 

1
1

0
,4

 
2

4
,9

 
2

5
,5

 

M
ar

y
li

n
, 

Г
о

л
л
ан

д
и

я
 /

 

M
ar

y
li

n
, 

H
o

ll
an

d
 

I 
7

9
,7

 
8

1
,1

 
2

,6
 

3
9

1
,0

 
9

2
,9

 
1

1
,2

 
1

3
1

,8
 

7
3

,3
 

7
,6

 
3

3
,8

 

II
 

6
4

,6
 

7
,8

 
3

6
3

,4
 

2
6

,9
 

9
6

,6
 

3
0

,1
 

2
6

,4
 

A
o

y
ag

i,
 Я

п
о

н
и

я
 /

  

A
o

y
ag

i,
 J

ap
an

 

I 
8

7
,3

 
8

3
,6

 
3

,5
 

3
6

8
,0

 
1

0
9

,8
 

1
7

,2
 

8
8

,0
 

9
5

,1
 

1
6

,9
 

2
4

,0
 

II
 

7
3

,0
 

1
0

,7
 

4
0

4
,3

 
3

0
,7

 
8

3
,7

 
3

2
,9

 
2

0
,6

 

C
h

in
a 

1
, 

К
и

та
й

 /
 

C
h

in
a 

1
, 

C
h

in
a 

I 
9

0
,9

 
7

2
,4

 
3

,4
 

4
4

0
,6

 
9

6
,5

 
2

2
,1

 
1

0
2

,6
 

7
5

,2
 

1
7

,6
 

2
3

,5
 

II
 

6
5

,8
 

1
0

,1
 

4
2

5
,2

 
2

5
,5

 
7

7
,2

 
2

3
,6

 
1

8
,5

 

V
-8

7
4

4
-1

0
, 

К
и

та
й

 /
 

V
-8

7
4

4
-1

0
, 

C
h

in
a 

I 
9

9
,7

 
6

9
,6

 
3

,8
 

4
5

3
,8

 
7

4
,6

 
2

6
,2

 
8

9
,1

 
6

5
,9

 
2

5
,0

 
1

9
,8

 

II
 

6
9

,3
 

1
0

,8
 

3
3

8
,7

 
5

0
,3

 
5

8
,7

 
4

3
,4

 
1

7
,8

 

A
li

ze
e,

 Ф
р

ан
ц

и
я
 /

 

A
li

ze
e,

 F
ra

n
ce

 

I 
8

6
,4

 
8

1
,9

 
3

,2
 

4
7

4
,5

 
7

9
,1

 
1

3
,6

 
1

4
4

,8
 

7
6

,9
 

1
3

,1
 

3
0

,6
 

II
 

7
0

,8
0
 

1
2

,2
 

3
7

5
,4

 
5

2
,1

 
1

1
1

,4
 

4
4

,6
 

3
0

,6
 

Т
о

ст
 3

, 
Р

о
сс

и
я
 /

 

T
o

st
 3

, 
R

u
ss

ia
 

I 
9

0
,2

 
7

4
,5

 
3

,2
 

4
3

0
,2

 
8

9
,3

 
1

8
,4

 
1

2
9

,1
 

6
8

,1
 

1
6

,2
 

3
0

,2
 

II
 

6
7

,2
 

5
,3

 
3

8
4

,0
 

3
4

,9
 

8
8

,0
 

4
1

,1
 

2
2

,5
 

У
н

и
в
ер

са
л
, 

Р
о

сс
и

я
 /

  

U
n

iv
er

sa
l,

 R
u

ss
ia

 

I 
8

7
,6

 
6

6
,2

 
2

,5
 

4
6

0
,6

 
5

1
,1

 
1

4
,9

 
1

2
1

,0
 

4
7

,9
 

2
3

,9
 

2
7

,0
 

II
 

5
8

,0
 

2
1

,9
 

2
3

5
,0

 
5

3
,6

 
5

8
,0

 
6

8
,3

 
2

3
,6

 

N
ik

e,
 П

о
л
ь
ш

а 
/ 

 

N
ik

e,
 P

o
la

n
d
 

I 
8

1
,2

 
8

7
,1

 
8

,6
 

3
4

2
,6

 
1

0
3

,5
 

2
7

,1
 

9
6

,0
 

1
0

8
,3

 
2

6
,6

 
2

8
,1

 

II
 

7
0

,8
 

1
0

,3
 

3
5

4
,5

 
2

7
,0

 
1

0
4

,0
 

1
9

,7
 

2
9

,8
 

П
р

ал
ес

к
а,

 Б
ел

ар
у

сь
 /

  

P
ra

le
sk

a,
 B

el
ar

u
s 

I 
7

3
,6

 
8

4
,6

 
5

,7
 

3
5

2
,4

 
8

1
,0

 
2

1
,8

 
9

5
,3

 
7

9
,3

 
2

0
,9

 
2

7
,2

 

II
 

6
2

,2
 

8
,6

 
2

8
5

,1
 

2
2

,6
 

7
5

,6
 

1
9

,9
 

2
6

,9
 

 



ОРИГИНАЛЬНЫЕ СТАТЬИ: РАСТЕНИЕВОДСТВО / 
ОRIGINAL SCIENTIFIC ARTICLES: PLANT GROWING 

Аграрная наука Евро-Северо-Востока / 

Agricultural Science Euro-North-East. 2021;22(6):844-856                                                                                     851 

 

П
р

о
д

о
лж

ен
и

е 
т

а
б

л.
 2

 

1
 

2
 

3
 

4
 

5
 

6
 

7
 

8
 

9
 

1
0
 

1
1
 

1
2
 

E
-6

8
, 

Б
ел

ар
у

сь
 /

  

E
-6

8
, 

B
el

ar
u

s 

I 
8

5
,5

 
8

0
,9

 
3

,4
 

4
1

2
,0

 
9

7
,0

 
1

7
,4

 
1

2
7

,9
 

8
0

,5
 

1
7

,1
 

3
1

,2
 

II
 

6
9

,2
 

9
,7

 
3

9
9

,8
 

3
3

,0
 

1
0

2
,9

 
3

0
,2

 
2

5
,9

 

С
тр

о
и

те
л
ь
, 

Б
ел

ар
у

сь
 /

 

S
tr

o
it

el
, 

 B
el

ar
u

s 

I 
9

2
,5

 
7

8
,3

 
4

,1
 

4
7

4
,9

 
7

3
,6

 
2

1
,2

 
1

3
4

,6
 

6
8

,1
 

1
5

,9
 

2
8

,7
 

II
 

7
2

,4
 

7
,9

 
3

4
9

,7
 

2
9

,6
 

9
1

,7
 

2
5

,7
 

2
6

,6
 

С
в
ет

о
ч

, 
Р

о
сс

и
я
 /

 

S
v

et
o

ch
, 
R

u
ss

ia
 

I 
7

3
,6

 
9

8
,3

 
6

,7
 

2
6

3
,9

 
1

2
5

,6
 

2
3

,8
 

7
2

,0
 

1
1

0
,8

 
1

2
,6

 
2

8
,0

1
 

II
 

7
2

,1
 

6
,2

 
3

3
1

,5
 

2
8

,3
 

6
5

,0
 

2
6

,7
 

1
9

,8
 

А
Р

 5
, 

Р
о

сс
и

я
 /

 

A
R

 5
, 

R
u

ss
ia

 

I 
8

3
,6

 
8

5
,6

 
2

,8
 

3
8

2
,8

 
8

3
,8

 
1

9
,6

 
1

2
8

,5
 

7
6

,8
 

1
5

,9
 

3
3

,8
 

II
 

7
1

,6
 

7
,5

 
3

2
0

,9
 

3
3

,2
 

9
8

,7
 

2
7

,0
 

3
3

,7
 

Т
о

ст
, 

Р
о

сс
и

я
 /

  

T
o

st
, 

R
u

ss
ia

 

I 
7

2
,8

 
8

4
,6

 
4

,1
 

3
1

2
,5

 
7

7
,2

 
1

9
,8

 
8

3
,4

 
7

2
,2

 
1

8
,4

 
2

6
,8

 

II
 

6
1

,6
 

4
,3

 
2

4
1

,2
 

1
6

,6
 

6
0

,2
 

1
7

,6
 

2
5

,0
 

Ц
ез

ар
ь
, 

Р
о

сс
и

я
 /

 

Z
es

ar
, 

R
u

ss
ia

 

I 
9

0
,2

 
6

7
,0

 
2

,8
 

4
5

4
,0

 
4

9
,8

 
1

1
,7

 
1

2
8

,7
 

4
8

,2
 

1
1

,7
 

2
8

,4
 

II
 

6
0

,9
 

8
,7

 
2

2
6

,0
 

2
9

,7
 

6
2

,0
 

3
0

,1
 

2
7

,5
 

M
ar

in
a,

 Г
о

л
л
ан

д
и

я
 /

  

M
ar

in
a,

 H
o

ll
an

d
 

I 
7

6
,2

 
8

5
,3

 
3

,6
 

3
3

8
,7

 
8

8
,8

 
1

4
,9

 
8

0
,7

 
8

5
,8

 
2

2
,3

 
2

4
,5

 

II
 

6
5

,0
 

6
,6

 
3

0
0

,8
 

2
0

,0
 

7
1

,4
 

1
5

,6
 

2
3

,9
 

А
Р

 7
, 

Р
о

сс
и

я
 /

 

A
R

 7
, 

R
u

ss
ia

 

I 
8

1
,6

 
7

9
,0

 
5

,2
 

4
2

2
,2

 
7

8
,4

 
1

8
,5

 
1

1
0

,7
 

6
8

,4
 

2
0

,6
 

2
6

,3
 

II
 

6
4

,7
 

9
,3

 
3

3
0

,9
 

2
0

,9
 

7
5

,7
 

2
1

,2
 

2
3

,1
 

Л
и

р
а,

 Б
ел

ар
у

сь
 /

  

L
ir

a,
 B

el
ar

u
s 

I 
8

7
,6

 
7

7
,3

 
4

,4
 

4
1

5
,1

 
6

7
,1

 
1

5
,0

 
1

2
7

,8
 

6
8

,1
 

1
2

,7
 

3
0

,9
 

II
 

6
7

,8
 

5
,3

 
2

7
8

,6
 

2
8

,8
 

8
7

,0
 

2
4

,7
 

3
1

,5
 

Б
ел

и
та

, 
Б

ел
ар

у
сь

 /
  

B
el

it
a,

 B
el

ar
u

s 

I 
8

9
,2

 
7

8
,6

 
3

,1
 

5
1

5
,0

 
7

8
,2

 
1

2
,6

 
1

5
8

,9
 

7
5

,1
 

1
2

,6
 

3
0

,9
 

II
 

7
0

,1
 

8
,1

 
4

0
2

,9
 

2
0

,7
 

1
1

9
,4

 
2

3
,1

 
2

9
,6

 

О
р

ш
ан

ск
и

й
 2

, 
Б

ел
ар

у
сь

 /
 

O
rs

h
an

sk
iy

 2
, 
B

el
ar

u
s 

I 
8

1
,9

 
6

8
,8

 
4

,3
 

3
3

5
,3

 
5

8
,7

 
1

7
,0

 
6

7
,1

 
5

8
,7

 
1

6
,2

 
2

0
,1

 

II
 

5
6

,4
 

9
,0

 
1

9
7

,0
 

2
0

,2
 

3
9

,4
 

2
2

,5
 

2
0

,0
 

Д
и

п
л
о

м
ат

, 
Р

о
сс

и
я
 /

  

D
ip

lo
m

at
, 

R
u

ss
ia

 

I 
7

7
,9

 
8

0
,1

 
5

,2
 

3
9

3
,4

 
6

8
,0

 
2

0
,1

 
1

2
2

,5
 

6
0

,9
 

1
5

,7
 

3
1

,4
 

II
 

6
2

,4
 

7
,6

 
2

6
7

,7
 

2
3

,4
 

7
4

,6
 

1
8

,5
 

2
8

,2
 

В
ег

а 
2

, 
Л

и
тв

а 
/ 

 

V
eg

a 
2

, 
L

it
h

u
an

ia
 

I 
8

3
,6

 
5

5
,6

 
4

,0
 

4
2

9
,7

 
2

8
,9

 
2

3
,1

 
1

0
7

,2
 

2
5

,2
 

1
8

,2
 

2
5

,2
 

II
 

4
6

,5
 

1
6

,7
 

1
2

4
,0

 
4

9
,0

 
2

7
,0

 
4

7
,1

 
2

1
,9

 
 

П
р

и
м

еч
ан

и
я
: 

в
ар

и
а
н

т 
I 

–
 б

ез
 о

б
р

аб
о

тк
и

 (
к
о

н
тр

о
л
ь
),

 в
ар

и
ан

т 
II

 –
 о

б
р

аб
о

тк
а 

ге
р

б
и

ц
и

д
о

м
 М

аг
н

у
м

 в
 д

о
зе

 0
,0

1
 к

г/
га

 /
  

N
o

te
s:

 v
ar

ia
n

t 
I 

–
 w

it
h

o
u

t 
tr

ea
tm

en
t 

(c
o

n
tr

o
l)

, 
v

ar
ia

n
t 

II
 –

 t
re

at
m

en
t 

w
it

h
 M

ag
n

u
m

 h
er

b
ic

id
e 

at
 a

 d
o

se
 o

f 
0

.0
1

 k
g

/h
a 



ОРИГИНАЛЬНЫЕ СТАТЬИ: РАСТЕНИЕВОДСТВО / 
ОRIGINAL SCIENTIFIC ARTICLES: PLANT GROWING 

Аграрная наука Евро-Северо-Востока / 

852                                                                             Agricultural Science Euro-North-East. 2021;22(6):844-856 

Таблица 3 – Влияние гербицида Магнум на продуктивность семян у различных генотипов льна-долгунца (2018-2020 гг.) /  

Table 3 – The effect of the herbicide Magnum on seed productivity in various genotypes of fiber flax (2018-2020) 
 

Название 

образца / 

Name of the 

sample В
а

р
и

а
н
т

 /
  

V
a

ri
a
n

t 

Длина 

соцветия, 

см / 

Inflo-

rescence 

length, cm 

± к 

конт-

ролю, 

см / ± 

to con-

trol, cm  

CV, % 

Кол-во 

коробочек 

на 1 расте-

нии, шт. / 

Bolls per 

plant, pcs 

± к конт-

ролю, 

шт. / ± to 

control, 

pcs 

CV, % 

Кол-во 

семян на 

1 расте-

нии, шт. / 

Seed from a 

plant, pcs. 

± к конт-

ролю, 

шт. / ± 

to con-

trol, pcs 

CV, % 

Атлант / 

Atlant 

I 11,5 
-1,2 

17,9 4,4 
-1,0 

21,9 34,9 
-7,6 

28,7 

II 10,3 14,8 3,4 33,3 27,3 15,7 

Могилёвский / 

Mogilevsky 

I 10,5 
+3,5 

11,2 3,3 
+0,8 

14,6 26,1 
+4,5 

11,9 

II 14,0 36,7 4,1 35,3 30,6 38,5 

Marylin 
I 10,4 

+6,0 
10,3 3,1 

+2,5 
18,3 22,8 

+3,2 
23,4 

II 16,4 17,2 5,6 34,2 26,0 57,0 

Aoyagi   
I 10,8 

+7,5 
26,8 3,2 

+4,5 
19,8 21,3 

+12,4 
34,9 

II 18,3 25,8 7,7 41,9 33,7 63,7 

China 1 
I 14,3 

+1,5 
33,6 4,2 

+3,8 
33,3 26,0 

+3,0 
59,9 

II 12,8 21,7 8,0 47,6 29,0 65,7 

V-8744-10 
I 7,8 

-0,1 
16,7 2,8 

-0,1 
39,3 15,0 

10,7 
62,2 

II 7,7 7,5 2,7 21,7 4,3 95,4 

Alizee 
I 9,2 

+0,2 
19,0 3,2 

-0,4 
32,3 24,7 

-10,5 
28,5 

II 9,4 59,5 2,8 58,7 14,2 56,9 

Тост 3 / 

Tost 3 

I 10,8 
+6,0 

23,4 3,4 
+2,6 

31,6 25,2 
+4,6 

36,0 

II 16,8 30,2 6,0 56,5 29,8 75,2 

Универсал / 

Universal 

I 10,7 
+7,3 

13,2 3,6 
-0,4 

19,4 24,4 
-0,9 

34,4 

II 18,0 7,9 4,0 70,7 23,5 69,2 

Nike 
I 8,9 

+4,6 
32,4 3,1 

+0,9 
28,3 15,6 

+14,9 
37,4 

II 13,5 24,6 4,0 28,9 30,5 37,1 

Пралеска / 

Praleska 

I 12,7 
+4,8 

22,3 3,6 
+1,4 

31,8 23,7 
+11,8 

46,1 

II 17,5 21,1 5,0 26,7 35,5 34,8 

E-68 
I 9,3 

+6,1 
15,3 3,4 

+2,3 
24,8 19,6 

+18,4 
35,5 

II 15,4 30,2 6,7 60,9 38,0 65,0 

Строитель / 

Stroitel 

I 9,4 
+3,8 

19,7 3,3 
+1,0 

27,3 21,0 
+3,3 

37,8 

II 13,2 25,5 4,3 26,9 24,3 39,9 

Светоч / 

Svetoch 

I 7,0 
+10,3 

21,6 2,4 
+5,1 

21,8 14,9 
+42,0 

52,3 

II 17,3 15,9 7,5 35,1 56,9 40,8 

АР 5 / 

AR 5 

I 10,1 
+5,4 

8,7 3,2 
+1,6 

24,7 23,6 
+8,0 

31,5 

II 15,5 33,9 4,8 44,8 31,6 47,5 

Тост / 

Tost 

I 10,3 
+7,6 

15,9 3,3 
+1,9 

24,9 21,4 
+10,2 

25,9 

II 17,9 22,7 5,2 33,7 31,6 43,7 

Цезарь /  

Zesar 

I 10,1 
+2,8 

18,1 3,0 
+1,3 

33,3 19,0 
+13,8 

44,4 

II 12,9 24,7 4,3 43,1 32,8 42,2 

Marina 
I 9,2 

+8,2 
13,0 2,4 

+3,0 
21,6 15,0 

+29,2 
35,6 

II 17,4 41,4 5,4 38,4 44,2 37,8 

АР 7 / 

AR 7 

I 9,8 
+5,8 

14,3 3,6 
+2,5 

19,4 29,2 
+13,9 

26,9 

II 15,6 15,7 6,1 41,4 43,1 57,3 

Лира /  

Lira 

I 9,0 
+2,8 

26,7 3,0 
+0,6 

27,2 21,6 
+4,6 

27,3 

II 11,8 15,2 3,6 15,2 26,2 15,8 

Белита / 

Belita 

I 10,5 
+4,9 

18,6 2,8 
+0,9 

28,2 21,2 
+4,0 

26,0 

II 15,4 18,6 3,7 33,4 25,2 38,5 

Оршанский 2 / 

Orshansky 2 

I 11,5 
+0,7 

13,8 4,7 
-0,7 

22,5 27,9 
-5,3 

28,5 

II 12,2 24,9 4,0 35,4 22,6 33,8 

Дипломат / 

Diplomat 

I 8,1 
+5,0 

29,4 2,8 
+0,6 

36,9 19,0 
+3,6 

17,2 

II 13,1 33,6 3,4 38,7 22,6 57,8 

Вега 2 / 

Vega 2 

I 10,3 
-3,3 

24,2 3,6 
-1,6 

32,6 24,0 
-19,5 

31,2 

II 7,0 40,4 2,0 70,7 4,5 15,7 

НСР05 / LSD05                                          3,6                                                   1,3                                                   10,1 

Примечания: вариант I – без обработки (контроль), вариант II – обработка гербицидом Магнум в дозе 0,01 кг/га/ 

Notes: variant I ‒ without treatment (control), variantII ‒ treatment with Magnum herbicide at a dose of 0.01 kg/ha 
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Таблица 4 – Влияние гербицида Магнум на длину элементарных волокон и «мыклость» стебля у различных 

 генотипов льна-долгунца (2018-2020 гг.) / 

Table 4 – The effect of the herbicide Magnum on the length of elementary fibers and the «мyklost» of the stem in different 

genotypes of fiber flax(2018-2020) 
 

Название образца / 

Name of the sample 

Вариант / 

Variant 

Длина элементарного 

волокна, мм / Elementary 

fiber length, mm 

± к контролю, 

мм / ± to 

control, mm 

«Мыклость» 

стебля, ед. / 

«Myklost» of stem, unit  

± к контролю, 

ед. /± to control, 

unit 

Атлант / Atlant 
I 16,98±0,53 

-1,73 
624,2±56,1 

-105,3 
II 15,25±0,39 518,9±46,0 

Могилёвский /  

Mogilevsky 

I 15,01±0,55 
-0,14 

574,7±40,7 
-117,5 

II 15,15±0,96 457,2±65,6 

Marylin 
I 15,74±0,49 

-2,22 
560,1±70,4 

-208,2 
II 13,52±0,31* 351,9±65,9* 

Aoyagi 
I 16,47±0,29 

-1,26 
661,9±54,6 

-191,1 
II 15,21±0,56* 470,8±19,6* 

China 1 
I 16,23±0,34 

-2,79 
605,1±88,8 

-234,3 
II 13,44±1,02* 328,8±47,3* 

V-8744-10 
I 17,80±0,45 

-3,58 
762,3±80,6 

-253,7 
II 14,22±0,90* 508,6±73,9* 

Alizee 
I 15,98±0,26 

-0,69 
617,6±105,3 

-124,9 
II 15,29±0,82 492,7±68,3 

Тост 3 / 

Tost 3 

I 16,14±0,42 
-3,13 

647,7±51,41 
-207,4 

II 13,01±1,08* 371,9±76,9* 

Универсал/ 

Universal 

I 16,04±0,32 
-4,45 

579,3±46,9 
-267,2 

II 11,59±1,73* 312,1±30,0* 

Nike 
I 15,45±0,72 

-1,71 
642,9±100,4 

-228,7 
II 13,74±1,64 414,2±92,3* 

Пралеска / 

Praleska 

I 14,74±0,49 
-2,17 

472,4±40,4 
-125,0 

II 12,57±0,87* 347,4±27,8* 

E-68 
I 15,87±0,29 

-1,9 
605,6±59,16 

-255,1 
II 13,97±0,97* 350,5±49,66* 

Строитель / 

Stroitel 

I 16,67±0,43 
-1,09 

647,7±66,29 
-212,3 

II 14,78±0,81 435,4±13,0* 

Светоч / 

Svetoch 

I 15,09±0,60 
-0,45 

642,9±44,7 
-214,7 

II 14,64±0,54 428,2±62,0* 

АР 5 / AR 5 
I 15,76±0,39 

-1,45 
598,9±45,0 

-159,3 
II 14,31±0,69* 439,6±81,7* 

Тост / Tost 
I 14,71±0,56 

-1,77 
519,2±50,0 

-171,3 
II 12,94±0,60* 347,9±67,0* 

Цезарь / Zesar 
I 16,41±0,35 

-2,98 
603,5±58,3 

-178,7 
II 13,43±0,91* 424,8±46,3* 

Marina 
I 14,80±0,38 

-1,21 
578,9±61,1 

-196,7 
II 13,59±0,67* 382,2±102,5* 

АР 7 / AR 7 
I 15,51±0,30 

-1,59 
555,5±43,0 

-187,5 
II 13,92±1,15* 368,0±67,9* 

Лира / Lira 
I 16,10±0,62 

-2,31 
636,4±59,0 

-158,0 
II 13,79±1,01* 478,4±49,6* 

Белита / Belita 
I 16,29±0,25 

-1,86 
596,4±42,6 

-217,1 
II 14,33±0,71* 379,3±45,6* 

Оршанский 2 / 

Orshanskiy 2 

I 15,45±0,39 
-2,56 

558,8±51,1 
-219,3 

II 12,89±0,79* 339,5±65,1* 

Дипломат / 

Diplomat 

I 15,32±0,53 
-1,91 

599,4±56,7 
-199,0 

II 13,41±0,75* 400,4±106,8* 

Вега 2 / 

Vega 2 

I 15,87±0,35 
-3,58 

566,6±59,07 
-262,6 

II 12,29±0,92* 304,0 ±77,8* 
 

Примечания: вариант I – без обработки (контроль), вариант II – обработка гербицидом Магнум в дозе 0,01 кг/га; 

* − достоверное отклонение от варианта I (контроль) / 
Notes: variant I − without treatment (control), variant II − treatment with Magnum herbicide at a dose of 0.01 kg/ha;  

* − significant deviation fromvariant I (control) 
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Наиболее высоким потенциалом качества 

льноволокна обладали такие генотипы, как 

V-8744-10, Атлант, Aoyagi, China 1, Alizee, 

Универсал, Строитель, Тост 3, Цезарь и Лира. 

У данных образцов в варианте без обработки 

гербицидами (контроль) показатели «длина 

элементарных волокон» достигали более 16 мм 

и «мыклость» стебля – более 580 ед. В вари-

анте с обработкой гербицидами наблюдалось 

снижение показателей «длина элементарных 

волокон» по сравнению с контролем у изучае-

мых образцов на 0,69 (Alizee) …4,45 мм (Уни-

версал), «мыклость» стебля – 17,0 (Атлант) 

…46,3 % (Вега 2). Наибольшей устойчивостью 

к гербицидному стрессу отличались сорта 

Атлант, Могилевский и Alizee, уровень устой-

чивости по анализируемым качественным 

параметрам 80 % и выше (табл. 4).  

Наиболее чувствительную реакцию на 

обработку гербицидом проявили сорта Уни-

версал, Вега 2 и Тост 3. Снижение величины 

признаков «длина элементарных волокон» 

составило 4,45; 3,58; 3,13 мм, «мыклость стеб-

ля» – 46,1; 46,3; 42,6 % соответственно. У об-

разца V-8744-10 показатель «длина элементар-

ного волокна» снизился на 3,58 мм, «мык-

лость» стебля – 33,3 %, что указывает на сред-

ний уровень устойчивости и согласуется с 

данными по сравнительной оценке динамики 

роста растений у этого генотипа в вариантах 

с обработкой гербицидом Магнум и контроле.  

Выводы. Исследована реакция 24 сортов 

и перспективных линий льна-долгунца оте-

чественной и зарубежной селекции на обра-

ботку в фазу «елочка» гербицидом Магнум. 

В результате чего установлено, что препарат 

Магнум (действующее вещество метсульфу-

рон-метил) в рекомендованной норме расхода 

(0,01 кг/га) оказал негативное влияние на 

продуктивность и качество льноволокна 

у подавляющего большинства изучаемых 

генотипов. Впервые выявлена генотипспеци-

фичность у льна-долгунца в отношении 

данного стрессового фактора. Наиболее чув-

ствительным оказался сорт Вега 2, снижение 

показателей продуктивности и качества волокна 

– высоты растений, веса технической части 

стебля, массы волокна, «мыклости» стебля и 

длины элементарного волокна при примене-

нии гербицида по сравнению с контролем 

у данного сорта составило – 44,4; 50,0; 74,8; 

46,3; 22,6 % соответственно. Высокий уровень 

устойчивости (свыше 80 %) к гербициду 

проявили сорта Атлант и Могилевский. Следу-

ет отметить, что существенное отрицательное 

влияние гербицида на семенную продук-

тивность наблюдалось лишь у единичных 

образцов льна-долгунца (V-87-44-10, Alizee, 

Вега 2). Полученные результаты указывают 

на перспективность селекции льна-долгунца 

на гербицидоустойчивость. 
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